SZIGETVARI PETER

Az angol maganhangzoé-rendszer egysaésb, mint gondolnank!

Varieties of English are often quiteffdirent in their vowel inventories. This
paper discusses Current British English. Descmigtiof British English usu-

ally mention three types of vowels: short and lengvels and diphthongs.

We show that (i) these three groups of vowels karly separable by very
simple phonotactic constraints (short vowels ontgun preconsonantally,

long ones also word finally, and it is only diphtigs that occur prevocali-
cally too) and that (ii) diphthongs and long vowale better analysed as
vowel+consonant sequences. Arguments for the leltién include phono-

tactic patterns, schwaepenthesis resolving glideitdi clusters, and the en-
vironment of T-flapping in varieties of English. Asconsequence, we claim
that the vowel system of British English comprisesmore than six short

vowels.

Keywords: vowel inventory of English, diphthong$iopotactics, glides,
epenthesis

Kulcsszavak: angol maganhangzo készlet, diftongusmiotaktika, siklo-
hangok, epentézis

Amikor egy nyelv hangrendszerét leirjuk, a legdtdadat leltart késziteni arrdl,
hogy milyen hangok vannak az adott nyelvben. Valjanem ezt soroljuk fel,
hanem azt, hogy mely hangcsoportok — ezeket egyragggal (igazabdl bigt
vel) képviseltetjik — képesek arra, hogy a nyelwijeszavai, morfjai) kozoétt ki-
I6nbségeket tartsanak fenn, azaz mik a fonémalazémban korantsem egyér-
telmii feladat. Egyrészt vannak olyan kulonbségek, arkedyakorisaga nagyon
kicsi: a magyau—U jelmegkilonboztét szerepére alig talalni példat (azért van i-
lyen: zug-zug nyulunknyulunk. Masrészt vannak esetek, amikor az sem koény-
nyen eldonthét hogy egyetlen hanggal vagy egy hangkapcsolditalkaszem-
ben: azdzvégén egy egységesz|dtfrikatat is feltételezhetiink (igy tesz példa-
ul az MHSz a 11. kiadasa 6ta), de azt is gondalkakjogy itt egy [d] és egy [Z]
kapcsolatarol van sz6. Ez utobbi melletiseérv, hogy a [dz] altalaban hosszu
(bodzg, csak olyan helyzetekben lehet rovid, ahol eggéblsem allhat hosszu
massalhangz6 (sz6 elejérDzurinda— és egy tovabbi massalhangzd mellett —

1 Koszonettel tartozom a cikk névtelen biraldinakNiKFI-nek (119863), valamint Soros
Gyorgynek.

Nyelvtudomanyi Kézlemények 113: 167-191.
DOI: 10.15776/NyK.2017.113.6



168 SZIGETVARI PETER

brindzg), azaz a feltételezett §§ affrikata, a magyar massalhangzok kozétt e-
gyedulélléan, alapvéen csak hosszu lehetne. Akkor viszont valGgatn hogy
mégiscsak [d] plusz [Z].

Természetesen az angolban sem jobb a helyzehody, aprints®> '6 nyom-
tat’ végén kulon [t] és [s] van, jél megindokolhatth a print- t6hdz jarul a s
E/3 jelen idej toldalék, vagyis hasonl6 a helyzet a madstszesetéhez, andit
szintén azt feltételezzik, hogy két massalhangzgw,[t]+[s] kapcsolatra vég-
z6dik.® Rdadasul a magyarbaréasz végi [ts] hosszu is (szemben példaylée
végével). Viszont joval vitathatobb, hogy mi vanamolprince [prints] 'her-
ceqg’ végeén: ezt a sz6t sokan ugyanugy ejtik, mprirsts-et, viszont azzal szem-
ben nincs benne morfémahatar. Nem vilagos tehély tbugyanaz a [t] és [s]
van-e vagy pedig egy amigy nagyon korlatozatfoetlulasu [s] efrikata. A
legtébben az ékot feltételezik, mondvan felesleges tovabbi tagdgaliteni a
hangkészletet, ha az elemzés egyddmen, kevesebb elem felhasznéldsaval
megoldhatd.Viszont akkor ditch [fit [] ‘'gorény’ végére sem kell feltétlentffa
rikatat elemezniink, hiszen az angolbanf[t]'{lik’) is és [[] (fish [fi] 'hal’) is
van. Zarhang+réshang kapcsolat is allhat morf végiérmzok a kérnyezetek, a-
hol példaul [i] vagy [ks] ebfordulhat, jelenfsen atfednek azokkal, ahof][taz
egyetlen kivétel a sz6 eleje, ahol csgkdtihat, [K] és [ks] nem. Azaz ha az u-
tobbiakat két hangnak tartjuk, akkor akar dbblvel is tehetnénk igy. Azonban
a massalhangzékat most magukra hagyjuk, ebbenkberikcsak az angol ma-
ganhangzokkal fogunk foglalkozni.

Mielétt belekezdenénk, réviden tisztdznunk kell, mitéisiink azon, hogy
.angol”’. Ezzel a cimkével nyelvvaltozatoknak egyanl csokrat szoktak illetni,
amelyek beszé8l azt tartjak magukrol, hog§k ,angolul beszélnek”. Valojaban
egymastol nagyon sok mindenben éltayelvvaltozatokrél van sz6. Ha csak a
nyelv hangzé részét nézzik, a két legismertebbigépje az angolnak az E-
gyesiilt Allamok (és Kanada) nagy részén haszredinkabbGeneral Ameri-
camek — roéviden amerikainak — nevezett valtozat, maih a Hleg Anglia dél-
keleti részén elterjedt, de mas részein is haszaéithzata, a korablReceived
Pronunciationnépiesebb folytatdja, aminek ma tobb elnevezé&séasznaljak,
pl. Standard Southern British Engligiarris 1994),General British(Crutten-

S

2 Az angol szavakhoz atirast csak akkor adunk, hetéza helyesirasos alaktol.

3 Mindez abbdl a vagyunkbdl fakad, hogy a morfolgtreastdl hangtanilag is elkiloni-
I6nek képzeljik, pedig jécskan akadnak példak amgy ez nem valésul meg:gyere
viszonya gon- t6hdz egyaltalan nem nyilvanval6. Aondés amondj[monj] kapcso-
lata is tObblépéses levezetéssel tereritlosk meg, ha a helyesiras altal sugallt
mondk alakbdl indulunk ki.

4 A magyarban ez azért nem volna jarhaté at, mis]4pl. jatsz) hossza, a & (pl. na-
ci) viszont rovid.
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den 2014)Current British English(Lindsey — Szigetvari 2013). Itt ez utébbi —
az egyszdiség kedvéeért brit angolnak nevezett — nyelvvaltétdesz szo, ezt
értjlink a tovabbiakban ,angolof”.

Amellett az éallitds mellett fogunk érvelni, hogy @ngol maganhangzé-rend-
szer joval kevesebb elemet tartalmaz annal, areitokasos leirdsai feltételez-
nek. Ahogy gorince [prints] 'herceg’ vagyquartz [kwo:ts] 'kvarc’ [ts]je kedvé-
ért nem érdemes egy kuloffrikatat felvenni a listankra, agy az angol diftongu
sokat (és talan a hosszi maganhangzdkat is) érdarhedszre bontani, hiszen
ezeknek mindkét felét egyébként is megtalaljuk mdrangkészlet elemei ko-
z0tt. Ennél azonban nyomosabb érveket is talalutik@ngusok [étének tagada-
sara. Végeredményben arra jutunk, hogy az angoantemngz6-rendszer kime-
rité leirdsahoz a hat révid maganhangzon kivil ninosrgenasra szukseég.

1. A maganhangzok fajtai

Az angolban hat rovid maganhangzot kulénboztettetiiag: pit 'godor’, pet
'kedvenc’,pat 'vereget’, pot 'fazék’, put 'tesz’, putt [pst] 'gurit’. Az itt hasznalt
— pontosabban jobbara nem hasznalt, hiszen a félyét |athatéan jol betdlti a
hangjeldb szerepét — atirasi jelekkel nem tdrekszink awgy laz adott magan-
hangzot fonetikailag pontosan visszaadjuk, hisagadoriakrol van sz6, nem e-
gyedi, egyszeri hangokrél.

Fontos hangsulyoznunk, hogy amikor ,révid” magargmdrol beszélink,
akkor nem a hang fizikai hosszara utalunk, hiszeargol maganhangzok tény-
leges hossza fligg az utanuk kdvetkerassalhangzotol is. Az egysieég ked-
véért ,zongétlenneK’besorolt massalhangzok (tehat [p], [t[],[ik], [f], [ 0], [s],
[/ elétt a maganhangzék joval révidebbek, mint egyéb Zetbkben. A nyilt
maganhangzoknél a legfi@itbb ez a hosszlusagbeli kilénbség, de minden eset-
ben megvan. Tehat pad 'parna’ vagy apod 'hively’ maganhangzoja jéval
hosszabb, mint a fentebb sonpdtt-€¢ éspot-é, de jeleriis kilénbség van laid 'i-
gér’ —bit 'darabka’,bed’agy’ — bet 'fogad’, bud [bad] 'rligy’ — but [bst] 'de’,
good[gud] 'j6’ — foot [fut] 'labfej’ parok maganhangzoéinak hosszusagadkbis

5 A brit” elég szerencsétlen megnevezése az ageitvmaltozatnak, hiszen az épphogy
nem brit, hanem kifejezetten dél-kelet angliai. &ellenére kdvetjik az elterjedt sz6-
hasznélatot.
nak, aki inkabb a [2e] jelet valasztja ott, ahobérk]-t, nem kell a valasztasat tényekre
alapozva igazolnia” (1935: 98; a széfprditdsa). Cruttenden szavaivabsgn ,roma-
nizalt” atirast adunk (2014: 103).

7 Az angolban valéjaban mindegyik massalhangétasmaganhangzok is lehetnek bi-
zonyos helyzetekben zéngétlenek, de ez most meszetne.
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(Cruttenden 2014: 98, 100). A ,rovid” ezek szemem fizikai, azaz fonetikai,
hanem viselkedésbeli, azaz fonologiai kategoérianaazt a 2. pontban részlete-
sebben megmutatjuk.

Az angolnak sok olyan leirdsa létezik (pl. Jon@%$8] Gimson 1962), ame-
lyekben van egy hetedik révid maganhangzo is. Aenilrendszerekben csak
hangsulytalan helyzetben al][ hangsuly alatt egy masik jelet hasznalnak, az
[a]-t. Tehatputt [pat] 'gurit’ és putter [pAts] 'guritd’, az utdbbi széban az éls
hangsulyos maganhangzot mas jellel irja a jonegydraany, mint a masodik,
hangsulytalant. Ez szikségtelen, hiszen az ,egyi&k§anhangz6 csak hangsu-
lyos, a ,masik” pedig csak hangsulytalan helyzetbandulhat e, azaz nem
tudnak szembenallni, jeleket megkilonboztetni, bhdnéaa ,két” maganhangzo
ejtése atfedi egymast. Az][és az §] tehat valdjdban ugyanannak a maganhang-
zonak a két véltozata. Indokolatlan a hangsulyoa kangsulytalan valtozatara
kulonboa jeleket hasznalri.

A maganhangzok kdvetkézsoportjat a diftongusok alkotjdk. A mar emlitett
20. szazadi leirdsok (Jones 1918; Gimson 1962%lkatiftongusrél beszélnek, a
zarodoéakrol, amelyek [j]-re vagy [w]-feés a kdzépre tartdkrél, amelyeR-fa
végzidnek. Ez az utébbi fajta azonban a mult szazachfoln fokozatosan el-
tiint, hossz maganhangzdkat eredményezve. &zalabb lesz szo6.

Az angol altalunk vizsgalt valtozatdban hét zarddtongus vanbeat [bijt]
'Utem’, bait [bejt] 'csali’, bite [bajt] 'falat’, bout [bawt] 'viadal’, boat [bawt]
‘'csOnak’, boot [buwt] ‘csizma’ ésdoit [dojt] 'csekélység’. Ugyan vannak olyan
valtozatok, ahol deatés aboot st olyanok is, ahol dait és aboat magan-
hangzoja is monoftongus, mint Kéb latni fogjuk, ez a hét maganhangzo is a
viselkedése alapjan tartozik egy csoportba. Aainegy kell jegyeznink, hogy
Jones (1918) bheat[bi:t] és aboot[bu:t] jeldlésére a hosszlséagjelet vezeti be, ez
azonban csak egy atirasi hagyomany, mar JoreleelSweet (1900) is az itt
hasznalt jeleket — [ij] és [uw] — alkalmazza. A kéing(kapcsolat) ma egyértel-
mtien diftongusnak hangzik (sz6 végén mindenképplatilek, hogy Sweet mar
a 19. szazad végeén is igy érzékeélket. Mindenesetre az, hogy egy osztalyba
soroljukéket, el$sorban nem a kiejtésukon mulik.

8 llletve ha indokolt, akkor ugyanigy kétféle jelallene hasznalnunk a hangsulyos és
hangsulytalan [i]-re és [u]-ra is, mint példaulmamic [mimik] 'utanoz’ ésmutual
[mjawtfuwsl] 'kélcsbnds’ szavakban. Bolinger (1986) azon leale egyike, aki igy
tesz, hangsulyos helyzetben ak §s [], hangsulytalanban az][illetve [o] jeleket
hasznélva.

9 El kell arulnunk, hogy a legtobb atirasi rendsmexgdnhangzojeleket hasznal, Jones
példaul az [i]-t és az [u]-t, Gimson a3-{ és az {]-t. Ettdl itt azért térink el, mert — a-
mint bemutatjuk — ezek az elemek nem maganhangz6kénem massalhangzéként
viselkednek, tehat nem maganhangzék, hanem masgaliia
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A maganhangzok harmadik csoportjdba a hosszu tomgofsok tartoznak. E-
zek egy része ugy jott l1étre, hogy a szovegi eésatidangzd étti [r]-ek potlonya-
lassal kiestek: pbar [bar] > [ba] 'korlat’, bard [bard] > [bad] 'bard’, for [for] >
[fo:] 'nak’, ford [ford] > [fo:d] 'gazl®’, stir [stor] > [sto:] 'kever’, bird [baord] >
[ba:d] 'madéar’. Egy masik részik a feljebb emlitett épee tartd diftongusokbol
simult ki. Leghamarabb az dpesett egybe a korabbi hosszd]{el: pl. soar
[so] > [sa] 'lebeg’, mintsaw[sa] 'flurész’. Az [@] ugyanigy ,kisimult”, de nem
esett egybe mas, kordbban mar Iétezett maganhaigpbhwchair [tfes] > [tfe]
'szék’. A beszdlk nagy részénél a masik két kozépre tartd diftonguimsszava
valt: pl. here[his] > [hi:]*°"itt" és sure[fus] > [f0:] 'biztos’. Ez utébbi tehat a mar
korabban egybeédqoo] és [a] maganhangzodjaval egyesul, vagyis mashare
(korabbi Jos]) 'tengerpart’, aShaw (korabban is [p:]) név és asure (korabbi
[Jua]) 'biztos’ ejtése egyaranfq:] lett. Hosszl maganhangzot eredményeztek mas
folyamatok is (plsaw[saw] > [so] 'furész’,last[last] > [last] 'utolsd’). Ezek u-
gyanugy egybeestek az [r] kiesése, illetve a sisnaltal 1étrejott hosszi magan-
hangzodkkal: nincs okunk masképp kezéket.

Az angol maganhangzé-rendszer itt bemutatott zatéd az alabbi abran fog-
laljuk 6ssze. A hosszi maganhangzok kozil gzt [y amit eddig nem is emli-
tettlink — kevesen hasznaljdk. Akadnak bézélkiknek a korabbi ] palatélis
massalhangzé utan nem]fba, hanem [J-ba simult: pl.cure (korabban [kju])
[Kju:] (sok beszéinek [kja]) 'gyogyit’, jury (korabban [guorij]) [d3urij] (sok
beszébnek [dso:rij]), mig a poor (kordbban [pd]) 'szegény’ vagytour (korab-
ban [tw]) 'tura’, ahol nem palatélis &i meg a maganhangzot, mindenkinek
[po], illetve [to]. Mivel tehat a beszéknek csak egy kis része hasznalja, az
[u]-t zardjelbe tettik, és a tovabbiakban figyelméviikhagyjuk. A diftongu-
sok kozotti lukakat jelenleg éppen feltélti a kaitgol, ahogy azt a 4. pontban
még részletesen targyaljuk.

1. &bra. A brit angol maganhangzok egy hagyomaelgazésben

rovid diftongus hosszu
[ ij i

e €j e:
a a aw a
9 W 2 N
0 0j o]
u uw (u:)

10 Ne tévesszen meg minket az atirdsunk elnagyoltsada] joval nyiltabb, mint a ma-
gyari, sokkal kdzelebb all a magyéthez. Fonetikailag pontosabb jele a% yolna.
Ugyanez all a révid [i]-re is.
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2. Maganhangzofonotaktika

Amint azt korabban is sugalltuk, ha hangokat eggttadyelv rendszerén belll
osztalyozni akarunk, nem csakét leg nem — a fizikai tulajdonsagaikat kell fi-
gyelembe vennink, hanem a viselkedésiket, példauhagy milyen kdrnyeze-
tekben fordulnak élés milyenekben nem. Uggriik, hogy a maganhangzokra az
oket megedzé kornyezet egyéltalan nincs hatassal: mindegyikémhgngz6 ét
fordulhat akar egy massalhangzo, akar egy magambamgn és szo elején’is.
Ezzel szemben a maganhangzok egy résiketzkovet kornyezetre érzékeny.
Egészen altalanos szabalysseégeket allithatunk fel, amint a 2. 4bran mutatjuk.

2. abra. A brit angol maganhangzdk eloszlasa

C _# _V
1. ieadou v X X
2. teadsoo v v X
3. ij ej aj awow 0] uw v v

Méssalhangzo étt (_ C) minden maganhangz&@fardul. Sz6 végén (__#) a-
zonban méar nem. A legkevésbé ,maganhangzébaratzétehz, amit egy masik
maganhangzo kovet (_ VA.

A révid maganhangzok (1. sor), legalabbis a hdggsak, csak massalhangzé
elétt fordulnak eb, vagyis — ahogy kordbban igértik — ezt a csopanaselkedé-
se alapjan hatarozzuk meg. A hangsulytatqelpfordulhat szé végén is. (Vagyis
a hangsulyos és a hangsulytalah dloszlasa kilénbézik. Ez azonban tovabbra
sem ok arra, hogy mas jelet hasznaljunk rajuk.)aliban a hangsulytalan [i] és
[u] is ebfordulhatott sz6 végén — erre azonnal visszatérirk tobbi rovid ma-
ganhangzo viszont csak hangsulyos helyzetberd| &bletkesleg csak massal-
hangzo6 ditt alihatott. Ma ez a hangsulytalan [i]-re és [a]is all, tehat egyedil a
hangsulytaland]-t nem kell massalhangzonak kdvetnie.

Ugyanigy a hosszuként atirt maganhangzokat (2.is@z eloszlasuk teszi
egy csoportba: ezek azok, amelyek sz6 végén igaganiangzo éit azonban
nem fordulnak €. A hangsulytaland)-t tehat ebbe csoportba kell sorolnunk, hi-
szen az sz0 végen éllhat. A beékéhagy részénél annyiraésraz a kényszer,
hogy maganhangzo &t ne alljon hosszd maganhangzdé, hogy ezt akkelkis-
rulik, ha egy sz6 végi hosszl maganhangzét egwlitdvagy a kdvetkézszo
eleji maganhangzé kovet. Példaubaring [bo:rin] 'unalmas’ szoéban dore

1 Az [u] és az [uw] sz0 elején ritka, de azédfetdul: umlaut[umlawt] 'umlaut’, ooze
[uwz] 'szivarog'.

12 Ez alighanem &ltalanos tendencia: mas nyelvekligg a magyarban is — csak massal-
hangz6 ditt allhat barmilyen maganhangzo, szé végén és rhag@ad ditt mar van-
nak megszoritasok. Az angolban, mint latjuk, egé&agegorikusak ezek az osztalyok.
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[bo] 'untat’ tovet kdveti azing toldalék, a kett kozotti [r]-t a beszék azért
toldjak be, hogy elkeriljék a hosszd maganhangzgamaangzé-kapcsolatot.
Figyeljuk meg, hogy ugyan itt a helyesiras is tarée egyr betit, ez azonban
nem feltétele a [r] megjelenésének, az ugyanuggld@dik asawing[sorin]
'furészelés’ gaw[so] 'firészel'#ng) esetében is. A [r] nem csak toldaléktgl
hanem két sz6 kozoétt is rendszeresen megjelenikaplice [soarajs] 'jeget fi-
részel’. Természetesen az ebbe az osztalyba tagpad/égén éfordulé hang-
sulytalan p] ugyanigy viselkediksheltering[feltarin] 'oltalmazas’,shelterapes
[feltorejps] 'majmokat oltalmaz’, és ez ismét fuggetletdlahogy a helyesiras
tikréz-e [r]-t vagy nempolkaing [polkarin] 'polkazas’, vanilla ice [vonilorajs]
'vaniliafagyi’.

A 3. sorban azokat a maganhangzoékat soroltukafaklyek barmelyik kor-
nyezetben éfordulhatnak, akar maganhangz®telis. Ezek a maganhangzok
pontosan azok, amit korabban diftongusnak neveztiniitettik, hogy a brit
angolban korabban, az angol mas valtozataiban n#g réllhat hangsulytalan
rovid [i] és [u] is sz6 végén és maganhangdiit:epl. happy [hapi] 'boldog’,
alien [éjlion] ’idegen’, value [valju] 'érték’, ritual [ritfusl] 'szertartds’. Ezek a
maganhangzok az angol itt targyalt valtozatabaramdind diftongussa valtak
(Wells 1982: 165; Lewis 1990): [hapi] > [hapij].jl[én] > [éjlijon], [valju] >
[valjuw], [ritfusl] > [ritfuwsl]. A hangsulyos és a hangsulytalan [i] és [u] elas
sa tehat mar nem kilonbozik, mindketsak massalhangz&#lallhat. Egyedul
a hangsulytalar] szévégi ebfordulasa tér el a 2. 4brdban adotisfabalytol”.

3. A diftongusok

Az angol hangrendszernek alig akad olyan leithamely ne sorolna fel difton-
gusokat. Legaldbb harom maganhangzét, az [aj]-faad-t és az [0j]-t szinte
mindenki, de a brit hagyomany az [ej]-t és a&]ft is ennek tekinti, &, mint
lattuk, fonologiailag mindenképp, fonetikailag seléfordulasaban az [ij] és az
[uw] is diftongusnak tekinthét

Ez a hagyomany tobb forrasbdél fakad. Az egyik,yhagna diftongusnak e-
lemzett hang(kapcsolat)ok jé része korabbi hossagamhangzékbdl alakult Ki.
Az angolnak tébb valtozataban a mai napig igy ejtikk némelyikét, rAadasul a
végletekig hagyomanytisztelangol helyesiras is ezt a kordbbi nyelvallapotot
tikrozi. A 3. abra néhany példaval szemlélteti rairtd

13 Talan a legismertebb kivétel Trager — Bloch (1%&13 nyomaban Trager — Smith (1957).
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3. &bra. K6zépangol maganhangzok

k6zépangc mai brit

hide'rejt’ hi:d hajd
mee 'talalkozik’  me:t mijt
mea 'étel '>’has’ me:t mijt
shade'arnyék’ fad fejd
gc’megy’ oo: gow
goost’liba’ ga:s guws
south’dél’ su.f saw)

A mai diftongusok felmedi kozott nem csak a kézépangol hosszi maganhang-
zOkat taldljuk, van kozoéttik olyan, ami akkor istaingus volt. Mig amoan
[mawn] 'nydg’ a go-hoz hasonléan hosszi maganhangzot tartalmazattn(im

a ma ugyanigy ejtetnown’lekaszalva’ kordbban is diftongus volt @mn]).
ToObb tucat korabbi hosszu—roévid valtakozas didétt a mai angolba, ezek ma
diftongus—révid maganhangzo valtakozasként jelemneg. llyenekre mutatunk
példat a 4. abraban.

4. dbra. Hosszu > diftongus—rovid valtakozasok

kdzépangc mai brit

hide-hid 'rejt’, m.i. hi:d-hid hajc-hid
meetmet’talalkozik’, m.i. met—met mijt—-met
read-read’olvas’, m.i. re:d-rec rijd—rec
shadeshadov 'arnyék’, ua fa:d—fadow fejd—facow
gc—gone’megy’, igenév g:—gon @w—gon
goos+goslinc’liba’, 'libacska’ gos-gozling  guwsgozliy
south-southern'dél’, 'delr’ Su:6—sudn saw—don

Lathatjuk, hogy ami ma egy diftongus és egy rovagamhangzo véletlensser
véltakozasa, az korabban nagyjabdl szabalyos hedszad valtakozéas volt. (A-
Zért csak nagyjabdl, mert hosszi maganhangzobél ¥oli, mint rovididl: a
kozép$ nyelvallasu [d és [:], valamint [a] és p:] ugyanazzal a révid magan-
hangzoval véltakozott.) Az iskolai hagyomany a mepig ,hosszl i"nek nevezi
az [aj]-t, ,rovid i"nek az [i]-t stb. Ebbe az elkégésbe csak az fér bele, hogy az
[aj] egyetlen maganhangzo, tehét csak diftongustleh

Egy nyelvészeti elemzés azonban, ha szikségésy @i ilyesfajta hagyo-
manyon. Tehat valami mas okot kell keresniink, kealérakarunk az [aj], [aw]
és tarsaik diftongus volta mellett. Cruttenden @®9sk) harom érvet hoz fel a-
mellett, hogy a diftongusok masodik eleme maganbéngem pedig sikléhang,
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azaz massalhangzé. Az&lsogy nem minden maganhangzé+siklbhang kapcsolat
lehetséges, azaz lukak vannak az 1. abraban agliiok k6zott. Ez a legkomo-
lyabb érv, erre részletesen visszatérink a 4. pantA masodik, hogy az [a]],
[aw] stb. sikl6hangjanak artikulacioja gyengébbninai maganhangzodd elsfor-
dulo [j]-€ és [w]-é (plyak [jak] 'jak’, wag’cséval’). Ez azonban nem bizonyitja,
hogy a kétfajta hang kategorikusan killonbdzne eghisigyanez igaz a kétfajta [r]-
re vagy [l]-re is: alap '6I' maganhangzo étti [I]-jének mas az artikulacioja,
mint apal 'pajtds’ szovégijének. Tovabba a két szd [p]-€gg@szen masok, 6n-
magaban emiatt azonban nem tartjuk indokoltnaky fzogét [I]-t vagy [p]-t fo-
nolégiailag kulonbo& hangoknak tekintsik. Cruttenden harmadik érvgdata
képpen ugyanaz, mint a masodik, és ugyanannyiraokoatan is: a magan-
hangzot kovet siklibhangnak nincsen olyan zéngétlen valtozatat mizarhan-
got kovebnek. Ez valéban igy van,@ure [pjo:] 'tiszta’ [j]-je zongétlen, irhat-
nank [c]-vel, és ugyanigy zongétlergaeen[kwijn] 'kiralyn 6’ [w]-je is. Azon-
ban semmi meglépnincs abban, hogy a siklohangok zarhang utdnoxatét
nem talaljuk meg maganhangzék utan. Ismét elmondbat pal 'pajtas’ (vagy
akar alap '6l') [I]-je nem olyan, mint gplay [plej] 'jatszik’ szOban le®, ez utob-

bi ugyanis szintén zéngétlen. Azaz a kétféle — ganhangz6 és a massalhangzo6
utan allé — sikléhang kozotti fonetikai kilénbségmeérv arra, hogy ezeket fono-
I6giailag is eltéd elemeknek tartsuk. A fonoldgiai elemzés soha rgnéir el.

A diftongusos elemzés melletti egyetlen érviinkateaz lehet, hogy nem
minden maganhangzé+siklohang kombinécio |éteikedtyezziik meg, hogy u-
gyan cikkiink legibb Uzenete az, hogy az angolban diftongusok neszariék,
az egyszdiség kedvéért a maganhangzo+siklbhang kapcsolatolédbra is
gyakran a ,diftongus” megjel6lést hasznaljuk.

4. A hianyzé ,diftongusok”

Elsé megkozelitésben igaznak latszik, hogy van [afsgaw] is, de az [e]] mel-
lett nincsen [ew], azofv] mellett pedig nincserof]. Ugy tiinhet, ezt azzal ma-
gyarazhatjuk a legegysféaben, ha ezeket a kapcsolatokat egy egységnek, dif-
tongusnak tartjuk. Ebben az esetben a hidnyzongjfteok kérdése ugyanaz,
mint példaul az, hogy van labidlis zarhang is (§g)labialis réshang is ([f]), de

a velaris zarhang ([K]) mellett nincs velaris régh§x]). Az ilyen megfigyelést
nem feltétlendl akarjuk magyarazni, egysiger felsoroljuk, ami van, és kihagy-
juk, ami nincs*

4 Egy komolyabb elemzés mar természetesen kereshgyardzatot a hangkészleten
bellli aszimmetridkra is, a fonotaktikai viszonybkem csak hangok, de azok tulaj-
donsagai kézott is értelmezhetjik.
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Az érvet azonban jelefgen gyengiti az a tény, hogy ugyanilyen hianyokat
fedezhetlink fel massalhangzok kozott is. Hasomlitmsze a kdvetkézabra
maganhangzéval keéds bal és massalhangzéval kédd jobb felét®

5. abra. Magan- és massalhangzo6 kdzkapcsolatok

el * 1 9 pi | * | K
* 1 ow | aw * tw | kw

Csillaggal jeloltik a nem létékapcsolatokat. Lathatjuk, hogy teljesen parhuza-
mos hidnyokat tudunk kimutatni a maganhangzo- gsmssalhangzo-kapcsola-
tok kozott is. Ez azonban nem indit senkit arragyhaz angolban a [pj] vagy
[tw] kapcsolatokat egységes, diftongus-fizmassalhangzonak elemeze.

A méssalhangzé-kapcsolatok tagjai egydtt is éérkllilon is edfordulnak:
pure [pjo:] 'tiszta’, poor [po:] 'szegény’,your [jo:] ’tiéd’; twin 'iker’, tin 'badog’,
win 'gy6z’. Ugyanez ugyanigy elmondhaté a maganhangzoss&bgiokrdl is:
ripe [rajp] 'érett’, wrap [rap] 'burkol’, rye [raj] 'rozs’; boat [bawt] 'csénak’, but
[bat] 'de’, bow[baw] 'ij’. Nincs tehat okunk masként kezelni a mabsalgzo és a
maganhangzo-kapcsolatokat.

Emlitettiik, hogy a maganhangzot meégél[l]-ek masképp hangzanak, mint
azok, amelyek utdn nem all maganhangz6. Az utobdibiit angol beszéinek
egyre nagyobb hanyadaban mar el is vesztette litdséd, azaz [I] jellegét, és
[w]-vé valt. Ez a mas nyelvekben (pl. lengyel, pggl) is lezajl6 folyamat az
angolban igen fontos hatdssal van a diftonguskiészlegyanis ennek eredmeé-
nyeképp a korabbi harom [w]-védkapcsolat kiegészul: minden maganhangzé
utén ebfordulhat mar ez a siklohang. Példakkal mutatjukgyzmegjelet ,dif-
tongusokat”, amelyeket arnyékolassal emellink ki.

6. abra. Az (j diftongusok

ij bee’'méh’ iw  bill 'szamla

ej bay’'6bol ew bell’harang’

aj bye'viszlat aw bow 'hajol’
ow  bow 'ij’

oj boy’fid’ ow ball 'goly¢’

uw boo ‘fujol’

15 A targyalt nyelvvaltozatban a korabbi [tj] kapestmk mara mind [{-vé valtak:tube
[tjuwb] > [tfuwb] 'cs5’, tehat a [tj] kapcsolat nem létezik.

6 Mas meggondolasok természetesen vezethetnek fijtételezésre, I. pl. Lowenstamm
(2004).
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A folyamatot hagyomanyosan L-vokalizaciénak nevetzik ebben a cikkben
épp amellett érvellink, hogy itt nem vokalizaciévah szé, hiszen az eredmé-
nye, a [w], éppugy méassalhangzé, mint a kiinduld@ora [I]. Ennek ellenére a
bevett megnevezést fogjuk hasznalni.

Az L-vokalizacié eredményeképpen létrgjgw] nem kilénbozik a diftongus-
végi [w]-t6l: a Cal [kal] > [kaw] név ejtése egybeesikcaw [kaw] 'tehén’ sz6é-
val.l” Egy a 6. abra szerinti nyelvvaltozatban tehat \diffgngusnak tartjuk az -
jonnan létrejott [iw], [ew] és [ow] csoportokat,gyaaz [aw] diftongus voltat is ta-
gadjuk. Ha az etsmegoldast valasztjuk, akkor elkezdjik felszamalwiiftongu-
sok két tagja kdzotti megszoritasokat, ezzel aették sz6l6 egyetlen komoly ér-
vet gyengitjuk. Ha a mésodikat, akkor egjyditiintetjik a diftongusokat, legalab-
bis a [w]-védieket.

Altendorf — Watt (2004: 191) az altalunk targyaitelvvaltozatnak egy to-
vabbi hangvaltozasarél is beszamol: ax][masodik eleme 1§ eldre csuszik,
[9j]-t eredményezve:goat [gowt] > [gojt] 'kecske’, moment [mowmont] >
[mojmant] ’pillanat’. Mivel ez csak a korabbbyv]-val torténik csak meg, az L-
vokalizaci6 altal l1étrehozottakkal nem (gulf [gelf] > [gowf] '6b6I’), tovabbra
is marad $w] a rendszerben.

Ezek utan mar csak egyetlen lehetséges maganhesikjphang kapcsolat
hianyzik, az [uj]. Egyrészt vannak nyomai annakgyh@z pw] mintajara az
[uw] masodik tagja is étetolddik: goose[guws] > [gujs] 'liba’, two [tuw] >
[tuj] 'kettd’ (Gedff Lindsey személyes kozlése). Ha ez igy van, elmatjual
hogy a diftongusok melletti egyetlen érviink megsésiity hiszen igy mind a
hat révid maganhangzé utardfardulhat mindkét sikibhang. De mindez — mint
fentebb lattuk — egyaltalan nem sziikséges, a riledre gyakran éfordulnak
bizonyos hangkapcsolatokat tiltd korlatozasok. Bzdgyébként is ritka magan-
hangz6 az angolban, szamtalan folyamat dolgozotltédntetésén. Ezek kozul
itt eggyel ismerkedtiink meg: a korabbs]diftongus csak kevés beségél si-
mult [u:]-ba, a tbbbség [pval helyettesiti. A kdzépangol révid [u]-k nagisze
pedig teljesen kinyilt® csak az utébbi ithen kezdett zarédni abba a hangba, a-

17 Az eqgyik birdld kérdezi, hogy ugyanigy egybeesipeol [puwl] > [puw] ‘'medence’ és a
poo [puw] 'kaki' ejtése. Itt eddig elhalgattuk, hogy fw]-nak szétagvégi [I] éltt egy
masik valtozata, az [ow] jelenik megpat[gowt] 'kecske ', degoal [gowl] 'cél’. Ez az [I]
elétti hatrahtzdédas az [uw]-t is érinti, azonban agsegfisitett atirasunk ezt nem tukrozi.
Tehat gpoovaldjaban [pw], apoolviszont [puwl], L-vokalizacié utan pedig [puw].

18 Az [ow] mas nyelwvaltozatokban [ow]-nak hangzik, lattokgy kozépangol hats6 magan-
hangzok, azow] és az §:] folytatdja. Az el§ eleme mar kordbban centralizalédott a brit
angolban.

9 Ez a nyilas eredményezte azt, hogy a 19-20. skanaaz angolok betivel irjak at
az indiai nyelvek hangsulyos [a]-jat, Plunjah Calcutta bungalowstb.
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mit mi [o]-nek, sokan {]-nak irnak at. igy aztan ma az angolban szamoéhegy
massalhangzo &t vagy utan sem fordulhatée[u], nincs pl. [ub], [ud], [uv],
[uB] vagy [ud] és [vu] vagyfu] sem. Ennek fényében az [uj] hianyét is irhatjuk
az [u] ritkasaganak a szamlajara.

5. Ervek a diftongusok ellen

Miutan lattuk, hogy a diftongusos elemzés mellgtidzhatd egyetlen érv meglehe-
tésen gyenge labakon all, lassuk, milyen érvek skahagy ilyen elemzés ellen. Ha-
romfajta érvet sorolunk fel. T6bb esetben fonokaktimegszoritasokat tesz értiet
vé az, hogyha a diftongusokat maganhangz6+masgaliapcsolatnak vesszuk.
Ugyanez a feltételezés magyarazza az angol sakatiban éforduld [o]-epenté-
zist is. Végul egy méassalhagzogyengtilés kornyezketégyszdr megfogalmazasat
adjuk, természetesen ez is akkdikidik, ha a diftongusok nem egységes magéan-
hangzok, hanem maganhangzé+massalhangzo-kapcsolatok

5.1. Egy furcsa hiany

Vizsgaljuk meg az angol nemnazalis szonoransolf, a [r], a [j], a [w] és a [h]
eloszlasat. Ha tartjuk magunkat a hagyomanyos éshez, amelyben a magan-
hangzé+siklohang kapcsolatok diftongusnak szamitanaehat azeye [aj]
'szem’ sz6ban a [j] nem egy nemnazalis szonoréaseim a maganhangzo része
—, akkor azt mondhatjuk, hogy ezek a massalhangZfkkivételével kizarolag
maganhangzé &t fordulnak eb.?° Az L-vokalizacié eredménye éppen az, hogy
az addig kivételesen visellké&{l] is csatlakozik a tébbiekhez: @itik, pontosab-
ban [w]-vé vélik olyankor, amikor nem maganhangsddti. A csoport tagjai
viselkedésuk szerint viszont ketté oszlanak, d& agaebz6 maganhangzé hosz-
szUséga, illetve hangsulyos vagy hangsulytalarasderint. A kbvetkegzabra-
ban soroljuk az adatok&t.

20 Az egyszeiiség kedvéért eltekintiink attdl, hogy [jptlhangsulyos szétagban a [h],
hangsulytalanban a [I]#§ van, akinek a [r] is éfordulhat:hue[hjaw] 'szinarnyalat’,
value [valjuw] 'érték’, virulent [vir(julont] 'fert6zé’. A brit beszébkre kevésbé jel-
lemz5 a [hw] kapcsolat, ez is csak hangsulyos szétaghiuat: what [hwot] (brit
[wot]) 'micsoda’.

21 A szavak jelentései: 'fektet’, 'sugar, ‘'még’, 28s’, 'fej’; ‘agyag’, 'szurke’, 'aranyos’, 'ta-
vozik’; 'enyhit’, 'sor’, 'tal’, 'el’, el ére’; "arpa’, 'tindér’, firészed’, 'narval’, 'tahd’; 'szo-
vetséges’, 'nyil'.
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7. abra. A nemnazalis szonoransok eloszlasa

I r j w h
# _V  lay|lej] ray [rej] yet[jet]  wet[wet] head[hed]
C_V claylklej] grey [grej] cute quit [kwit] -
[Kjuwt]
V_V allay[slg] array [oréj] beyond away[owé]] ahead[ohéd]
[bojond]
V:_V barley fairy [fe:rij] sawyer  narwhal yahoc [ja:huw]
[balij] [soja] [nawal]
V_V  ally[4laj]  arrow[arow] - - -

Nem kdnnyen magyarazhatd, hogy a két siklohang (B miért nem fordulhat
el6 épp hangsulyos révid maganhangzé utan, mikdzbewdidytalan rovid
vagy hosszl maganhangzé utan igen (vo. Polgardb)2(8zonban ahelyett,
hogy magyarazatot keresnénk erre a hianyra, egy gyszeibb megoldast is
véalaszthatunk. Tegyuk fel, hogy nincs ilyen hidwglojaban eifordul hangsu-
lyos révid maganhangzé utan a két siklohang, cgalaeért nem vettik észre,
mert az ilyen szavakban eddig mindenhol difton@eisételeztiink.

Vagyis a hianyz6 rubrikdkba a kovetkegzavak kdzil valogathatunkeon
[nijon] 'neon’, crayon [kréjon] 'zsirkréta’,lion [lajan] 'oroszlan’, royal [rojal]
'kiralyi’, vowel[vawsl] 'maganhangzd’Noah[ndwa] név, fuel [fjawal] 'lzema-
nyag’. Mivel az eddig diftongusnak elemzett hanglempatok barhol — méssal-
hangzo eitt, sz6 végén és maganhangzéttels ebfordulnak — azt talaljuk,
hogy a két siklbhang, nemcsak maganhangitb, élanem massalhangz®glés
sz0 végén is éfordulhat: wipe [wajp] 'torol’, way [wej] 'at’; house[haws]
'haz’, how[haw] 'hogyan’, szemben az imént ismertetett dissal.

Az angolban morféméan belll nincsenek geminataiz &ét azonos massal-
hangzo6 nem fordulhat&egymas mellett. Ennek megféleh az atadé nyelvben
geminatét tartalmazo jévevényszavakban is rovidih endssalhangzo6-kapcso-
lat: pl. olaszAnna> angol [an], olaszspaghetti> angol [spgétij]. Csak ugyne-
vezett algeminatakat talalunk az angolban, ebbessatben az azonos massal-
hangzdkat morfémahatéar valasztja el:usi¥nerved[onno:vd] 'elbatortalanitva’,
mearness [mijnnos] ’kegyetlenség’, outttake [awttejk] ’filmes baki,
night#time [najttajm] 'éjszakai’ (Harris 1994: 38).

A kovetked két lista az 6sszes olyan sz6t tartalmazza a ¥@8B #@teles
CUBE kiejtési szotarbdl (Lindsey — Szigetvari 2Q1@nelyben egy [j]-re vég-
z6d6 diftongust egy tovabbi [j], illetve egy [w]-re végds diftongust egy tovab-
bi [w] kdvet. Ezek ugyanis geminatak, amennyibedifeongus méasodik tagjat
massalhangzonak tekintjuk.
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8. &bra. [jj] és [ww] kapcsolatok

jj dasyure[dasijjo] ’erszényesnyest’diuresis [dajjorijsis] 'vizeletlbseg’,
maieutic [mejjuwtik] 'babaskodd’, pyuria [pajjérijs] 'gennyvizelés’,
Shijiazhuang [fijja:dswan’] varos, sukiyaki[suwkijjakij] japan leves,
Taiyuan[tdjjuwan] varostriune [trdjjuwn] 'haromsag’

ww  Beowulf [bépowwulf] név, Hluhluwe [fluflGwwej] véaros, powwow

[pAdwwaw] 'indian gyilés’

Lathatjuk, hogy gyanusan kevés ilyen sz6 van, addézek kozul is jonéhany
valdszitileg tobb morfémabdl all, tehat algeminatat tartainfpl. dasyure
diuresis pyuria, sukiyakj Beowoulf). A lista tobbi elemében pedig arrdl lehet
sz0, hogy ezeknek az egyébként is igen ritka szeakak kiejtését a szotar a he-
lyesirasukbdl vezeti len{ar [mej]+eutic [juwtik]), de a valésagban ittmar vé-
gén csak egy rovid [e] talalhatd. Az ilyen szavéklanos hianya kovetkezik a
geminatak tiltasabol.

El kell ugyanakkor ismerniink, hogy a sikl6hangisilang kapcsolatok (a-
hogy a likvida+likvida vagy orrhang+orrhang kapedok is) eleve kedvéde-
nek, nemcsak az angolban, hanem mas nyelvekbEaést nem meglep hogy
ha egyméas mellett all6, nem azonos sikl6hangokaskimk, akkor is viszonylag
rovid listdkat kapunk.

9. &bra. [jw] és [wj] kapcsolatok

jw Awacs [éjwaks] beliszd, Blawith [bléjwif] falu, Chichewa [tfit[éjwsa]
nyelv, Ewok [ijwok] fiktiv nép, Iwo [ijwaw] varos, kiwi [Kijwij] 'kivi’,
pewit[pijwit] 'bibic’, Taiwan[tajwdn] orszagTewa][téjwoa] nyelv

wj alleluia [aloldwjs] ’alleluja’, bouillon [buwjon] ’hdsleves’, cocoyam
[kdwkawjam] noveény,Gruyere [gruwje] sajt, Kikuyu [kikawjuw] nyelv,
thuya[6uwjs] 'tuja’, yoyo[jswjow] 'jojé’

Viszont az a tény, hogy a két siklbhang viszonyld@ diftongusok utan is, arra
utal, hogy a diftongusok masodik tagja massalhangaz épp ezért vonatkoz-
nak ra és aét koveth massalhangzora megszoritasok.

5.2. Epentézis

Az angolban vannak szovégi massalhangzo-kapcsofptolamp 'lampa’, sink
[sink] 'sullyed’, list 'lista’, risk 'rizikd’, li 'emel’, act [akt] 'cselekszik’). Azon-
ban nem minden massalhangzé-kapcsolat fordullfaszd végén. A massal-
hangzo6-kapcsolatokat iranyité egyik elv a szonsritdndezés: az €lsnassal-
hangzénak magasabb szonoritasi fokinak kell leanieasodiknal. Amikor az
angol olyan nyelvél vett at szavakat, ahol ez az elv séihadlt, javitasként a
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két massalhangzé k6zé egy maganhangzét, a harejadl@zotagokra jellerdz
[a]-t toldotta be: pl. a francititre [titr] 'titer’ az angolban [tijbr] lett (majd ké-
s6bb az itt targyalt valtozatban a [r] elmaradt). Hgigy az ofrancidemple
[templ] 'templom’ az angolban [temfj lett (ebbl épp napjainkbaiinik el a
[, a prisme[prizm] 'prizma’ pedig [priam]. Olyankor is $]-epentézist tala-
lunk, amikor a két szévégi massalhangzé nem kildikbégymastol eléggé, pl.
amatch[mat] 'gyufa’ plusz a tébbes szam [z] toldaléka, vadit allik’ plusz a
mult idé [d] toldaléka kdzott: [mgbz], illetve [fitad].

Még olyankor is éifordul, hogy egy massalhangzd-kapcsolatot epersigzis
javitunk, amikor a két tag szonoritasi sorrendjedi®n van, de nem elég nagy
kozottuk a szonoritasi killonbség. Ez a helyzetraplpan csak szonoransok ko-
zott all eb.?? llyen esetben nagy a variacio, egyes bé&zélegtartjak a massal-
hangzo6-kapcsolatot, masok javitjdlm [film] vagy [fil am] 'film’, farm [farm]
vagy [famm] 'farm’, girl [gorl] vagy [goral] 'lany’ 2® (Trawick — Smith 2015;
Wells 1982: 435). Ha szams#sitjik a szonoritdst (mondjuk az obstruenseké 1,
nazalisoké 2, a [I]-é 3, a [r]-é 4), akkor olyastithetink ki, hogy nem elég,
hogy az el§ tag szonoritasi indexe nagyobb legyen, mint a ©li&éo bizonyos
kulonbségnek is kell lennie a két tag kozott (Ghesg 1978; Steriade 1982;
Selkirk 1984). Az nyilvanvalo, hogy a kélonbségetmadhatjuk meg egyszer
en ugy, hogy ,nagyobb, mint 1", mert az itt megadiotlexekkel a legjobb sz6-
végi massalhangzo6-kapcsolat, a nazélis+zarhanghd@habség csak 1, éppen
annyi, mint a sok beszghltal javitott [Im] vagy [rl]] kapcsolatbangtskevesebb,
mint a szintén javitott [rm]-ben. A kilonbség pantaegfogalmazasat azonban
itt mell6zzik.

A két siklbhang, a [j] és a [w] szonoritasi indexaoszirtileg a [r]-€ folott
van, valoszifileg eggyel. Ezért egy siklbhang és az azt ki{tk6zott szo vé-
gén epentézist varunk (vo. Kristé 2015: 192sk.) aAgolnak nagyon sok valto-
zataban ezt meg is talaljuk, a brit angolban azordz némileg elfedi egy mar
emlitett késbbi fejlemény: a szoveégi [r] torlése, tovabbéa ssktben a siklo-
hang is kiesik és azdte all6 maganhangz6 dsszeolvad &zavgl, hosszd ma-
ganhangzo6t eredményezve. Ezért a koveétkad. abran tobbféle valtozatot a-
dunk, amelyekdl egyfajta kronologikus sor is kialakul.

22 A tobbes szam és a mulsidoldaléka edtt csak latszolag ez a helyzet, valdjaban itt
eltérs képzési helff massalhangzék mar allhatnak egyas mellettmpluths[mawdz]
'szdjak’, lives[lajvz] 'életek’, beggedbegd] 'koldult’, robbed[robd] 'rabolt’.

23 Az utdbbi két szdban természetesen csak azokrdllfaat eb epentézis, akik a [r]-t
ejtik — ilyenek példaul az irorszagi bes#€él, a brit angolban ezekben nincs [r]:
[fa:m], ill. [ga:1]. A film esetében sincs epentézis, ha a [I] ,vokalizaldffivm].
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10. 4bra. Sikl6hang+r epentézis

amerika brit

fear 'félelem’ fir fijo fio  fi:
poor 'szegény’ [or puws pw  po
fair 'vasar fer feo fe
four 'négy’ for foo fo:
fire 'tiz’ fajor fajo fao fa
hout '6ra’ awor awo a0 a
coir 'kdkuszrost Kojor kojo

Az 4bra ugyan az sugallja, hogy az amerikaiak dgképpen ejtik ezeket a sza-
vakat, ez természetesen nem igy van. A% etzlop csak a szovégi [r]-ek miatt
van itt. Az epentézis tisztdn csak az utolsé hgpéidaban latszik, ezekben van
az a harom maganhangzé, athkorabban azt mondtuk, hogy minden elemzés
diftongusnak tekintbket. Ha példaul [t] kbveti ezt a diftongust, akkam torté-
nik epentéziswhite [wajt] 'fehér’, out [awt] 'ki’, quoit [kwojt] 'karika’. A ha-
romféle brit kiejtés kdzul az élsazt mutatja, hogy é6z6r megtortént az epenté-
zis, majd a [r] elint. A coir kivételévet* az 6sszes tobbi esetben tovabbi valto-
zasok mentek végbe. A kozépsszlop alakjaiban az epentézis altal betolddtt
elétti siklohang kiesett, az utolsé oszlopban pedigeganhangz6 és a][,0sz-
szesimult”.

Az [s]epentézis még latvanyosabb [ll6#) mivel ez a massalhangz6 még
nem minden besz&iél tint el. A 11. 4braban olyan kiejtésekre adunk pé&dak
ahol még megvan a [I].

11. abra. Siklbhang+| epentézis

fee 'érez’ fij ol
fool ’bolond’ fuwl
fail "elbukik’ fejol
foal 'csiko’ fowl
file "akta’ fajol
fowl 'szarnyas’  fawl
foil folia’ fojol

Medfigyelhetjik, hogy nem minden diftongus, csaKigz[ej], [aj] €s [0j] utan
van epentézis. Ezt azzal magyarazhatjuk, hogy angk]és a [I]-nek van kdzds
tulajdonsaga, a képzési helyik labiovelaritasaatrai [wl] kapcsolat stabil sz

24 A coir kivételes viselkedését az magyarazza, hogy gyathad nincs mas olyan sz6, ami-
ben az [oj]-t [r] kdvetné.
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végén, annak ellenére, a két tag kozotti szonokifisnbség kicsi. A lengyel-
ben példaul az egyébként legstabilabb massalhdkayzdsolat, a naza-
lis+zarhang kapcsolat is felbomlik sz6 végén, Hatatagjanak eltér a képzési
helye: zgb [zomp] ’fog’, rzgd [30nt] 'sor’, pstrgg [pstpnk] 'pisztrang’; de a
zamek[zanek] 'var' nem lehet *[zamk], pedigzamkowy[zamlovi] 'Vari’, a
szynel{[inek] 'sonka, tsz. birt." pedig nem lehdirk], pedig egyes alanyesetben
szynkgfinka].

Ahogy a lengyel nemhomorgan nazalis+zarhang kdaeéanaganhangzé e-
[6tt eléfordulhatnak, agy az angol kis szonoritasi kulomfisgr], [wr], [jl] kap-
csolatai is g@fordulhatnak ilyen helyzetbemero [hijrow] (vagy [hirow]) 'hés’,
siren [sajrn] 'sziréna’,tourist [tuwrist] (vagy [tarist]) 'turista’, dowry [dawrij]
'hozomany’; alien [ejlijan] ’idegen’, Ely [ijlij] varos, toilet [tojlat] 'vécé’, lilac
[lajlok] 'orgona’. Massalhangzo @t viszont epentézis vairon [ajon] (ameri-
kai [ajorn] 'vas’, tehat itt korabban a [jr] kapcsolatot kpvette: [ajrn], a helyes-
iras o-ja etimologiailag alaptalamchild [tfajold] 'gyerek’, field [fij old] 'mezd’.

Osszefoglalva tehat: ha a sz6 végén, vagy ritkaibassalhangzo dt [jl]
vagy egy korabbi nyelvallapotban [jr], [wr] &llt kde a két hang kozé] toldo-
dott be. Ennek az epentézisnek a feltételei teljezenosak mas massalhangzok
kozotti epentéziséivel. Ezd&s érv amellett, hogy a [j] és a [w] itt is massalgra
z6, vagyis az [ij], [ejl, [aj], [oj], [aw], $w], [uw] hangkapcsolatok az angolban
nem diftongusok, hanem egy révid maganhangzo északoved siklbhang
kapcsolatai.

5.3. Lebbentés

A diftongusok léte elleni harmadik tipusu érvinky egyengulési folyamathoz
kapcsolédik. A britre épp kevésbé jelleinzle a legtdbb egyéb angol valtozat-
ban egy hangsulytalan maganhang4iitielt] zongéssé valik, tehat egybeesik a
[d]-vel (a jelenséget ezért nevezik [t]-zongésedkss, pl. Wells 1990). igy a
metal [mebl] 'fém’ és medal [medl] 'érem’ vagy azatom [atom] 'atom’ és
Adam[adbm] név kiejtése azonos lesz.

Azonban nem csak a [t] és a [d] egybeesés@&mn sz0: aenter[renb] 'bér-

16" [t]-je teljesen eltinhet a kiejtéstl, a sender[send] 'kildé’ [d]-je viszont
nem. Ezért érdemes a jelenséget nem egysergésedésnek nevezni, a legel-
terjedtebb neve angoltibpping Siptar Péter magyaritdsaban lebbentés. Az e-
redménye pedig nem [d], hanenh, [azaz ametal és amedallebbentett kiejtése
egyarant [me»l], azatomés azAdané pedig [aom].

Mint emlitettiik, a lebbentés egy sz6n belll csakgsulytalan maganhangzo
elétt torténik meg, de a sz6 végi [t]-k egy hangsulymyanhangzéval keé&dos
sz0 ebtt is lebbenthéik. Azonban itt most csak a sz6 belseji esetekkghfko-
zunk, a [t] ebtti kornyezetet figyeljik meg. Az adatok a 12. &and talalhatoak,
az Uj-zélandi két valtozatarol Bye — de Lacy (20D85sk.) szamol be.
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12. 4bra. A lebbentés kdrnyezetei

amerika Uj-zéland
informalis  formalis
fatter ’koverebb’ facor faro faro
farter 'fingd’ farcor fa:ro faito
fighter 'ktizdo’ fajcor fajro fajto
Fante marka fan(c)o fanb fanb
fastel 'gyorsabb fasbor fask fasio
factor 'tényez’ faktor fakto fakto

Azokat a kiejtéseket, ahol lebbentés van, arnyékoltathatjuk, hogy a lebben-
tés a harom valtozat kdzll az ,amerikaiban” a lggbd koti, még nazalis utan
is ebfordul, csak obstruens utan nem (Vaux 200®z Uj-zélandi két valtozata
latszolag abban tér el, hogy az informalisban minaaganhangzé utan lebben
a [t], a formalisban csak a rovidek utan. Kérdégpyhmiben kell eltérnie egy ro-
vid és egy hosszl maganhangzénak vagy diftonguahbkz, hogy ezt a k-
[6nbséget magyarazni tudjuk. Ugyan vannak erre j@blrosszabb javaslatok
(Balogné Bérces 2015; Bye — de Lacy 2008),legegyszdéibb mégis azt felté-
telezni, hogy a formalis Gj-zélandiban a lebberszEk maganhangzo utan torté-
nik meg, az informalis valtozatban és az amerikadiazont massalhangzok u-
tan is, azok szonoritdsanak flggvényében. Minélyolaly egy méassalhangzé
szonoritasi indexe, annal valési#id, hogy lebbentés térténik utanafighter-
ben le¥ [j] sikibhang, nagyobb a szonoritasi indexe, natant&ban lew na-
zalisnak, az informdlis Uj-zélandi itt hizza melgadart a lebbentés és annak hia-
nya kozott. A formdlis Gj-zélandiban viszont senymil massalhangzé utdn nem
lehet a [t] lebbenteni. EBbazt az 6nmaganak ellentmondani latsz6 kdvetkezte-
tést is levonhatjuk, hogy a hosszl maganhangz&@leshogy massalhangzora
végadik. Erre még visszatérink a 7. pontban.

A lebbenthet [t] elétti kbrnyezet vizsgélata tehat nem kényszerit drogy a
diftongusok — és a hosszt maganhangzék (!) — végésalhangzénak tekint-
suk, de ez mégis nagyon egysigr megfogalmazhatova teszi az informalis és
formalis Uj-zélandi kdzotti kilonbséget.

25 A lebbentés lehésége [I] utan valtozé (Adam Albright személyes k&), ezt itt fi-
gyelmen kivil hagyjuk. Azt sem jeléljik, hogyranta és afasterels maganhangzéja
sok amerikainak jéval zartabb és hosszabb.

26 Be kell vallanunk, hogy az itt javasolt elemzéleriéeg nem tud mit kezdeni azzal,
hogy hangsulytalan maganhangzé utan sincs lebbemtésrmalis (j-zélandiban
(hospital[hGsptoal], [hdspo*ral]). Bye — de Lacy atszotagolast tartalmazé megsdta
azonban elfogadhatatlannak tartjuk (v6. Harris 1994).
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6. Hangsulykijelolés

Lattuk, hogy az angol maganhangzo6-készlet diftoogedemzése ellen jonéhany
érvet fel tudtunk sorolni, mellette viszont egyetlgyenge érv szolt, raadasul az
azt tdmogato rendszer is épp felszamolédik a bgbban. A hagyomanyos e-
lemzés mellett esetleg még felhozhatjuk azt isyhHuy a diftongusokat magan-
hangz6+massalhangzoé-kapcsolatnak elemezzik, azattegatja mindazt, amit
az angol hangsulyszabalyokrol szokas gondolni @ilomsky — Halle 1968;
Hayes 1982; Fudge 1984; Burzio 1994). Most roviaegvizsgaljuk azt a harom
esetet, amelyekben borul a hangsuly kijeldléséaglydmanyos algoritmusa.

Az angolban alapvéeén egy zart szotag (VC) és egy hosszd maganhangzoju
szbtag (VV) egyarant nehéz. A sz6 végi massalhaagpdban extrametrikus,
azaz a hangsulykijelélszabaly igékre vonatkoz6 része nem latjadevelop
[davélop] 'fejl 6dik’ hangsulya az utolsé &ti maganhangzén van, mert a sz6 vé-
gi [p] nélkdl az utolsé szotag §]) konnyii, adeny[donaj] 'tagad’ esetében vi-
szont a [naj] nehéz, ezért hangsulyos. Ha a diftsokat VC-nek elemezzik,
akkor adenyvégi [j] sem szamithat, és nem oda, hanem étrede b szétagra
varjuk a hangsulyt. Vagyis sz6 végén masképp keleéselkedjen egy VV szek-
vencia, mint egy VC, ahol a C-t nem vesszik figyddle. Azonban mar a sza-
baly eredeti megfogalmazésaban is ki kellett kdiogy a sz6 végi hosszu — itt
xdiftongusnak” tekintett — [uw] nem szamit hossZnazért, hogy aontinue
[kontinjuw] folytat’ vagy azargue [&gjuw] 'vitat' hangsulya ne az utolso sz6-
tagra essen (Chomsky — Halle 1968: 198sk.). Ugyafiex sz6 végidw]-ra is:
borrow [borow] 'kdlcsdndz’. Kdzben a kordbban révid szé végii§i megnyult
(I. 2. pont végén), tehat Gjabb kivételt kapotzalka&ly. Csakhogy a helyzet még
rosszabb: azok a szévégqi [ij]-k és [uw]-k, amik &olpan is hosszluak voltak, to-
vabbra is nehéznek szamitanak.asgee[agrij] 'egyetért’ ige ezért véghangsu-
lyos, astudy[stddij] 'tanulméanyhoz’ igének ezzel szemben adegotagjan van
a hangsuly, aargue [&gjuw] mellett pedig véghangsulyos ambue [imbjaw]
'aztat’. Raadasul nem csak a [j] és a [w] ilyernakét, mas méassalhangzora vég-
z6d6 igék hangsulya is gyakorlatilag kiszamithatathaomit [vomit] hany’, de
omit [amit] ’kihagy’; cancel [kansl] 'lefdj’, de excel [oksél] 'kiemelkedik'.
Chomsky — Halle (1968) egyre bonyolultabb feltététeekbe kényszeril, hogy
ezeket a kivételeket magyarazza. Pedig talan asékvan sz0, hogy a sz6hang-
suly helye az angolban a lexikonban meg van adszdahangalakjabol nem
szadmolhatd ki.

Chomsky — Halle (1968: 72, 78) azt is allitja, Wd@ egy sz6 utols6 szoétag-
jaban a maganhangzé ,hosszU” — azaz diftongus ganeé— akkor az minden-
képp hangsulyos. Ebaz kévetkezik, hogy aShevekben is hangsulyos az utol-
s6 szotag, jollelhet ashevek utolsé szoOtagja extrametrikusnak szamit (blaye
1982). Ezzel magyarazhatjukstipend[stdjpend] 'illetmény’ ésarcade[akéjd]
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‘arkdd’ kozotti hangsulybeli kilbnbséget: ugyan dkiét sz6 nehéz szétagra
végadik, az utébbiban az [ej] ,hosszu” ezért hangsulyars ebbbinek viszont
az egész utolso szotagja nem szamit. Hareade[ej]-ét astipend[en]-jével a-
zonos mddon, maganhangzé+massalhangzoként kezellor nem fogunk
tudni kilonbséget tenni a kétféle hangsulymintatlbed sz6 kdzott. Erre azon-
ban val6jdban nincs is sziikség, hiszen a véghayagsaicademellett példaul a
decade[dékejd] 'évtized’ Bnévnek az elején van a hangsuly, az élhangsulyos
stipendmellett adefensddoféns] 'védelem’ énévnek pedig a végeén, jéllehet u-
gyanaz az [e]] és [en] hangsor talalhaté az uteigagjukban (és ezek nem e-
gyedi kivételek). Ahogy Burzio bemutatja: ,nhincs J.ok azt feltételezni, hogy
egy hosszl maganhangz6 az utolsé szétagban miadigstlyos” (1994: 48—
52; a szerg forditdsa). Ismét arra kell gondolnunk, hogy agsaity helyét nem
tudjuk kiszamolni, az éfe meg van adva.

A harmadik lehetséges ellenvetés a diftongusokeldthzése ellen az olyan
féoneveket és a mellékneveket érinti, amelyeknek alsditebtti szétagjaban o-
lyan diftongus all, amit kdzvetlenil egy maganhangpvet. Mar emlitettik,
hogy alapesetben #@rfevekben (és a melléknevek egy csoportjaban) dzouto
szétagot nem latja a hangsulyszabdly. Ha az uwli#é sz6tag nehéz, akkor
hangsulyos, ha konfly akkor az ditte allé sz6tag hangsulyos (feltéve persze,
hogy van olyan). Példaul Buropean[jé:ropijon] 'eurépai’ melléknévben az u-
tols6 ebtti szétag [ij] diftongusa nehéz, ezért azon vamagsuly’’ aregimen
[rédzimoan] életmdd’ [m]-je viszont az utolsé szétaghoztaik, ezért az utolso
elétti szétag ([di]) konnyi, ezért az az étti szotagra esik a hangsuly. Csakhogy
ha az [ij]-t maganhangzé+massalhangzo6-kapcsolateakezzik, akkor a [j] u-
gyanugy az utols6 szétagba kell hogy kertiljon, drisegy intervokélis massal-
hangzo mindig a kdvetkézzotag elejét alkotja. Vagyis ha a [j] massalhéangz
akkor nem lehet az fp] és az [imn] hangsorok kozott kildnbség. Ahogy a ko-
rabbi két esetben, ismét csak azt mondhatjuk, imimys is ilyen kilénbség: tu-
catjaval lehet sorolni olyan szavakat, amelyeklefijan] elétt van a hangsuly
(pl. Utopian [juwtdwpijon] 'utopisztikus’,scorpion[skapijon] 'skorpid’). Olyan
[iman] védi szo is van, amelyikben a hangsuly az utol$étiedzdtagra esik (pl.
persimmor{pasinon] 'datolyaszilva’).

Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy az angetybélyszabalyok egyalta-
lan nem alkalmasak arra, hogy érvként haszndlkagt akar a diftongusos, akar
a VC elemzés mellett, mindenesetre az utobbit redrativelik cafolni. Ezek a
hangsulyszabalyok ugyanis az angolnak egy kor&bitsnaban rikodtek, a
mai nyelvvaltozatban mar nem tudjdk magyarazniyhoigrt oda esik a sz6-
hangsuly, ahova (v6. Szigetvari 2018).

27 A sz6 el$ szotagjan ley hangsuly automatikusan keriil oda, mert az angséamilyen
sz6 nem kezitihet két hangsulytalan szétaggal.
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7. A hosszU maganhangzok

A 5.3. pontban lattuk, hogy létezik olyan valtozatmangolnak — a formalis (j-
zélandi —, ahol rovid maganhangz6 utaéfedul a [t] lebbentése, de hosszu
maganhangzoé, és semmilyen massalhangz6 utan neatfater [facs] 'kove-
rebb’, defarter [faito] (*[fa:ca]) 'fingd’, fighter [fajto] (*[fajro]) 'kizdd'. A
fighter esete jél mutatja, hogy a [j] massalhangzo, a &isruj-zélandiban leb-
bentés kizardlag maganhangzd utan térténhet. Hadkarjuk tartani ezt az alta-
lanositast, akkor azt kell allitanunk, hogfaaer-ben a [t] nem intervokalis, az-
az a hosszu maganhangzé masodik eleme is massathang

Fonetikailag egy hosszi maganhangzé mésodik elemeészetesen magan-
hangzo, hiszen az élelemmel mindenben megegyezik. Ha a jel6lést nézzik
[] jel eloszlasa az angolban két massalhangzévaplementer, ezek a [r] és a
[h]. A 2. pontban lattuk, hogy hosszu maganhangat fordulhat & magan-
hangzo ditt, [h] viszont csak maganhangzdtelalihat. Az itt targyalt brit an-
golban [r] is csak ilyen helyzetben lehet. Ez wtegképpen nem meglépaz 1.
pontban emlitettiik, hogy a mai hosszi maganhanggpkésze épp a [r] éhé-
sét kiséb potlonydlas eredménye. Az angolnak egy korabliozataban a [h]-k
is eltintek, ez is hosszl maganhangzét eredményezetauP@dhomonim [fd]
hangalak egyik ézménye a [fort] fort ’eréd’), a masik az 6éangol [foltf]
(fought’klizdott’).

Az amerikai angolt leir6 Trager — Bloch (1941)as$rlu maganhangzékat va-
I6ban Vh kapcsolatnak elemzi, mivel &nyelvvaltozatukban a [r] erre a szerep-
re alkalmatlan, mert &lordul sz6 végén és massalhang4iités. A [h] fonetikai-
lag valéban maganhangzo, kizardlag a viselkedéa# miemezzik massalhang-
zbénak. Tehat ha a [fta] hangsort [fahf]-nek vessziik, ugyanezt mondhatjuk el: a
viselkedése miatt, hogy ti. nem engedi az utar@ [§lllebbentését, mondjuk a
[h]-t massalhangzdnak, fonetikai szempontbdl eggabkaganhangzé.

Sajnos azonban két oka is van, hogy nem fogadhatja hosszi magan-
hangzoknak ezt az 4brazolasat. Ad ésr ellene az, hogy hosszi maganhangzo
utan allhat [h], még ha ez nem is gyakori:mphharaja|[mé&hsradzs] ‘'mahara-
dzsa’,mahoe[mahawij] fafajta, Tahiti [ta:hijtij] ua., yahoo[ja:huw] 'tahd’. Ha
az [a]-kat [ah]-nak elemeznénk, akkor ezekben a szavaldeEminata allna
([méhhorahdso], [mahhowij], [tahhijtij], [Ahhuw]), marpedig a 5.1. pordb |at-
tuk, hogy ilyen morfémén bellil az angolban nemtlehe

A masik ok, ami évatossagra int, az, hogy ha athiomaganhangzokat igy jel-
lemeznénk, akkor a [h]-nek nagyon furcsa eloszélsa eb. Ez a massalhangzé
sz0 elején és hangsulyos maganhangéth &llhat. Hangsulytalan maganhangzé

28 Ebben az esetben a kozépangolban diftongizactrtignt: [foht] > [fow(h)t] > [fof]
(Minkova 2014: 207).
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el6tt nagyon ritkan fordul él(igaz, ennek egyik példajat épp az imént emlitettu
maharaja[méahorddso]). Ha a hosszi maganhangzok végeére is [h]-t képkel
akkor sz6 végén és massalhang4it éjen gyakoriva valik, hangsulytalan ma-
ganhangzé étt viszont tovabbra is elenyésmarad a gyakorisaga. Ez nagyon
szokatlan eloszlas, és arra utal, hogy rossz aromk.

Ennek ellenére nem kell elvetniink azt a javaslatgy a hosszd maganhang-
zoOkat is VC kapcsolatként abrazoljuk. Erre péld#gy autoszegmentalis keret jo
lehetiséget kinal. A 13. dbraban mutatjuk meg, hogy maharvaltoztatassal a
hosszU maganhangzoknak olyan modelljéhez jutunihesmezek vége massal-
hangzénak néz ki, anélkil, hogy egy konkrét maasgihot tételeznénk ott fel.

13. abra. Egy hosszi maganhangzé lehetséges &wdizol

hagyomanyos  (j javaslat

\|// ' \'// )

a a
Valéjadban a diftongusokrdl is éppen ennyit allitumknasodik feliik nem V, hanem
C pozicidhoz van csatolva. A fentiekben ennek ati@zményeit vizsgéaltuk.

Azt sem tartjuk elképzelhetetlennek, hogy mindet [igy abrazoljunk, hi-

szen &t '0t’, hen’tydk’, hat’kalap’, hut [hat] ’kunyhd’, hot 'forré’, hook[huk]
'kampd’ elején taldlhaté hang fonetikailag a kdeatkmaganhangz6 zéngétlen

valtozata. Azaz példaul a [hat] hangsort irhatjklirdgy is: pat]. Ennek auto-
szegmentalis abrazolasat a 14. abran mutatjuk.

14. abra. A [ha] kapcsolat lehetséges abrazolasai

hagyomanyos (j javaslat
C \Y C V

RN

a a

Elmondhatjuk tehat, hogy a [h] jellel azt jeldljihogy egy maganhangzé foneti-
kai tartalma egy massalhangzds pozicidban is és@biik. Azt is megeértjuk
most mar, hogy miért kell egy [h]-nak mindenképparghangzé mellett allnia.
Természetesen felmerilhet a kérdés, hogy akkat meén kertl [h] az elejé-
re minden olyan szénak, amelyik nem massalhangadzddik, azaz miért
nem terjed egy sz6 élanaganhangzoja automatikusanéznegebzo6 ures C
pontra. Ennek vizsgalata azonban messzire vezestnera is tartozik szorosan a
targyhoz. Egy tovabbi, sulyosabb probléma az, haggn mi a kilbnbség a zart
hossz(l maganhangzok és diftongus parjaik abrazkt#sit (azaz az i és az
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[ij], illetve az [u] és az [uw] kozdtt). Ugyan az utdébbi megkilonbtise mint
lattuk, sok ember beszédére mar nem jelteramre valamit ki kell talalni.

8. Osszefoglalas

Miutan bemutattuk a mai brit angol hagyomanyosésofelt 18 maganhangzo fo-
némajat, amellett érveltiink, hogy a maganhangzdsmar ennél joval egysze-
ribb, se a diftongusok, se a hosszl maganhangzokinéhd tagjai a magan-
hangzé-rendszernek. Mindkét csoport a hat rovidamaangzo, [i], [e], [al,d],
[0] és [u], valamint hdrom mé&ssalhangzé [j], [w]“fg” kombinaciéibdl all 6sz-
sze. Ezzel a 2. pontban ismertetett eloszlasokléntisen leegyszésddnek: a
diftongusok nélkili maganhangzd-rendszerrel magégdia egyaltalan nem for-
dulhat eb maganhangz6 mellett — azaz az angolban nincsshidés szé végén is
csak a hangsulytalan][allhat, minden mas szé massalhangzéraadigZ®

A leglatvanyosabban talan a hangsulytalan szétagakdnhangzéi igazoljak
az egyszdisitett maganhangzoé-rendszert. Hangsulytalan hélgmebhem min-
den maganhangzo fordulhatteA hagyomanyos leirasok szerint a rovidek ko-
zUl harom, azd] (commalkdémo] 'vessz’), az [i] (comic[komik] 'komikus’) és
az [u] @ccurate[akjurat] 'pontos’), de ez utdbbi szinte minderéferdulasidban
helyettesithét [o]-val ([Kjorat]). A masik harom révid maganhangzo, az [e], az
[a] és az [0] viszont nem allhat hangsulytalan betlyen, ezekre mindig hang-
suly esik. Hosszu magéanhangzé egyaltaldn nem foatlb hangsulytalanul.
,Diftongus” viszont igen, a kovetkézharom: pw], [ij] és [uw]. Az [ow] csak
sz6 végén (plmotto [mdtow] 'mottd’), az [ij] sz6 végén (plcity [sitij] 'varos’)
és maganhangzoéid (pl. meteor[mijtijs] 'meteor’), az [uw] pedig sz6 végén
(pl. value [valjuw] "érték’), maganhangzé &t (pl. ritual [ritfuwsl] 'szertartas’)
€s hangsulyos szétaghttl (pl. stimulate[stimjuwlejt] '6sztén6dz’). Az angolban
nem teljesen trivialis azt megallapitani, hogy eggganhangz6 hangsulyos-e
(vo. Szigetvari — Torkenczy 2011; Szigetvari 2018), példaul az itt felsorolt
szavakban az [uw]-sok kivételével lehet a [t] lettlbei (pl.city [sitij] > [sicij],
meteor[mijtija] > [mijrija], motto[mbtow] > [mbrow]), marpedig lattuk, hogy a
lebbentés szon belil csak hangsulytalan maganhasigizdordul eb. A lényeg
mindenesetre az, hogy éppen azok a ,diftongusakiulbatnak el hangsulyta-
lan szotagban, amelyeknek azéeddeme is difordulhat ilyen helyzetben. Ez azt
mutatja, hogy a két csoport kozott kapcsolat vari. &Ekapcsolatot legegysze-
riibben gy magyarazhatjuk, hogy aw], [ij] €s [uw] nem mas, mint aa], [i]
és [u] és a [w], illetve [j] kombinacidja. Q. E. D.

29 Az L-vokalizacié azonban tovabbi hangsulytalaridémaganhangzora végdh szavakat
hoz Iétredittle [lital] > [lito] 'kicsi’, mental [menbl] > [mento] 'bolond’ (Wells 1982, 259).
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