SZEMLE, ISMERTETESEK

Fodor Istvan!
1943. szeptember 8. —2021. aprilis 3.

A délvidéki Zentan indult az élete, és Budapesten hunyt ki 78. élet-
évében. Sokan ismertiik és szerettiik mind a teljes magyar hazaban, mind
kiilfoldon. Azon ritka emberek egyike volt, akik szdméara a szakmai
munka egyuttal kedvtelésbol izott foglalkozas is volt. Remek beszélgetd-
partnerként, kitind adomazoként ismertem meg, akinek rengeteg él-
ményt sikeriilt folhalmoznia sok utazasa, szamtalan asatasa, politikai
hirességeknek muzeumbeli kalauzolgatasa és a biirokratakkal valo hada-
kozasai soran, amelyekrdl igen izesen tudott beszamolni, kiilondsen
olyankor, amikor sikeriilt par 6ran at finom borok tarsasagaban tajékoz-
tatnunk egymast magan- és szakmai vilagunk eseményeirdl és rejtel-
meir6l. Ezért is érezhetjiik sokan ugy, hogy olyan embert, kollégat, bara-
tot veszitettiink el, akinek a hianya nagyon fajdalmas.

Nyelvészként nem vagyok hivatott arra, hogy hitelesen nyilatkozzam
szakmai tevékenységérol, bar igyekszem megkisérelni, hogy méltassam
tudomanyos miikddését, de leginkabb talan csak a kollégardl, a baratrol,
az emberr6l szolhatok.

Nyelvészeti érdeklddése is volt, mesélte, hogy tanult torokot és tur-
kologiat az egyetemen, érezhetden rendelkezett uralisztikai ismeretekkel
is. Szoros kapcsolat flizte Hajdu Péterhez, aki meglehetdsen sokat foglal-
kozott Ostorténeti kérdésekkel is, igy voltak kdzos szakmai problémaik
is. Fodor nézetei komolyan befolyasoltak Hajdut abban, ahogy kijelolte
az urali nyelvcsalad 0shazajanak hatarait az Ural két oldalan.

1962-ben magyar allami 6sztondijjal a moszkvai Lomonoszov Egye-
temen torténelmet és régészetet tanult, leginkabb a szkita, a szarmata és a
hun kori emlékek kotottek le a figyelmét. Ezeken kiviil foglalkozott a
finnugor népek és a volgai bolgarok hagyatékaval is. Harom évig turko-
l6giat hallgatott Moszkvaban a Keleti Nyelvek Intézetében. A régészetet
tehat Moszkvaban tanulta, ahol igen sok oroszorszagi szakemberrel ke-

1 Fodor Istvan gyermekei, Fodor Ilona és Fodor Laszlo segitségemre voltak ezen
bucsu megirasakor, amit ezuton is kdszonok.
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riilt kapcsolatba, sokszor részt vett azok asatasain is, tehat kdzvetlen ta-
pasztalatai voltak a Szovjetunidoban és Oroszorszagban végzett kutato-
munkarol. Még életének utolsé éveiben is rendszeresen meghivtak kon-
ferencidkra az ottani szakemberek, és mindig 6rommel utazott oda, sok
ottani kollégat baratként aposztrofalt.

Eletének ez a szakasza alapozta meg magas szinvonalil orosztudasat,
de jo néhany mas nyelvet is kitinden ismert és hasznalt. Hangstlyozta,
hogy idegen nyelvek alapos ismerete nélkiil nem végezheté komoly tu-
domanyos munka, ¢s az 6smagyar régészettel foglalkozoknak az orosz
nyelv €s az orosz nyelvii szakirodalom ismerete elengedhetetlen, ami
egyesek esetében sajnalatos modon megrekedt a teljesiiletlen kovetel-
mények korében.

Tudomanyos tevékenységének kozéppontjaban a magyar Ostorténet
¢s a honfoglalas kora allt. Karrierjének fontos allomasaként a Magyar
Nemzeti Muzeumba kertiilt 1967-ben, ahol par évnyi segéd-muzeologusi,
muzeologusi és tudomanyos titkari szolgéalat utan kinevezték a Kozép-
kori Osztaly vezet6jévé, majd 1986-ban a miizeum foigazgatojava. Fon-
tos kiallitasokat szervezett, rendszerezte és atszervezte a mizeum folot-
tébb gazdag anyagat. Ezen a téren a legnagyobb vallalkozas talan a hon-
foglalas millecentenariumi kiallitdsdnak létrehozasa volt. Ebbéli tevé-
kenységének elismerése volt, hogy nyugdijazasa utan cimzetes foigaz-
gatoi titulussal tiintették ki. Kitlintetésekben egyébként nem volt hiany,
tisztaban voltak a felelés funkciok betdltoi, hogy rendkiviil jelentés mun-
kat fejtett ki szakmajaban és nemzeti tudatunk formalasaban.

Tagja volt egy sereg hazai és nemzetkozi tudoményos testiiletnek,
ezekben intenziven képviselte nemzeti tudomanyos érdekeinket. Nagyon
fontos tevékenysége volt, hogy részt vett abban a munkaban, amelynek
révén felderitették a , felszabaditok™ altal elrabolt nemzeti értékeinket és
leléhelyiiket, kdzremiikodott tovabba legalabb egy résziiknek a vissza-
szerzésében. Szegeden az egyetemen bevezette az ifju régészpalantakat a
tudomany miivelésébe, de oktatott az Eotvos Lorand Tudomanyegye-
temen ¢és kiilfoldi felséfoku intézményekben is.

Beszélgetéseink soran nagyon gyakran szoba keriilt Laszl6 Gyula és
az un. kettds honfoglalasrol kialakitott elképzelése. Laszlo Gyulat kozel-
ol ismerte, gyakran beszélgetett vele. Sokszor leszogezte nekem, hogy
Laszl6 Gyula epigonjai sokszor elferditették az eredeti nézeteket.

Abban is jeleskedett, hogy elhunyt kollégakrol megemlékezéseket
irt. Ezek kozil kiilonosen kettd érdemel figyelmet: az egyikben a kitiind
vogulistatol, etnografustol és régésztol, V. Ny. Csernyecovtol koszont el
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egy Erdélyi Istvannal kdzosen irt nekrologban, akire részben ugy is te-
kintett, mint mesterére. A masik A. H. Halikov kazanyi tatar régész volt,
akit mindig megkiilonbdztetett tisztelettel emlegetett.

Koztudott, hogy a magyar Ostorténethez, az 6smagyarsag kapcso-
lataihoz kb. annyian ,,értenek”, mint anyanyelviink rokonsagahoz és tor-
ténetéhez. Ez okul szolgalt arra, hogy némelykor kommentalta a dilet-
tansok és a szakmailag (legfeljebb) félmiiveltek téveszmefuttatasait, amit
a megbiralt egyének természetesen igencsak sérelmesnek talaltak... Még
arra is kész volt, hogy nyilvanvaloan dilettansok (Julku és Csihak) altal
szervezett rendezvényeken megprobalja felvilagositani a résztvevoket a
tudomanyos régészet mibenlétérol.

Szorgalmas résztvevoje volt eldadasokkal a nemzetkdzi finnugor kong-
resszusoknak is, olykor tudositotta is ezek eseményeirdl a szaktarsait.

Boéséges a szakirodalmi termése, haromszaznal is tobb tétel flizodik
nevéhez. Igazi sikerkonyvvé valt a ,,Verecke hires tjan...” cimii mive,
amely két kiadast is megért.

Természetesen otthonosan mozgott mind a szellemi, mind a targyi
néprajz teriiletén, erre nagy sziiksége is volt a sirbeli leletek kategorizala-
sakor ¢és egyes leleteknek a hajdaniak hiedelmeiben val6 értelmezésekor.

Kutatasi eredményei mélyen beépiiltek szakmai tudasanyagunkba.

Fodor Istvan valogatott miiveinek jegyzéke"
1971

Valerij Nyikol4jevics Csernyecov 1905-1970. Archaeologiai Ertesitd 98:
104 (tarsszerzd: Erdélyi Istvan).

1975

Verecke hires utjan... A magyar nép Ostorténete és a honfoglalas.
Magyar Historia. Gondolat, Budapest.

A finnugor régészet 6 kérdései. In: Hajdi Péter (szerk.), Urali népek.
Nyelvrokonaink kultiraja és hagyomanyai. Corvina, Budapest. 47-75.

Suomalais-ugrilaisen arkeologian pddongelmia. In: Hajdu Péter (toim.),
Suomalais-ugrilaiset. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura, Helsinki.
52-77.

* Ennél teljesebb, 2010-ig talan majdnem teljes munkassagjegyzék talalhato a
»Rénhirek — Elhunyt Fodor Istvan — Nyelv és Tudomany” cimi honlapon.
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1976

The Main Issues of Finno-Ugrian Archeology. In: Hajdu Péter (ed.),
Ancient Cultures of the Uralian Peoples. Corvina, Budapest. 49-78.
Az urali és finnugor 6shaza kérdése (Régészeti attekintés). In: Gulya
Janos (szerk.), A finnugor tudomanyagak és a tudomanyos ismeret-
terjesztés. TIT, Budapest. 21-36.

The Problem of Uralian and Finno-Ugrian Original Home (Archeo-
logical Survey). Folia Archeologica 27: 149-170.

1977

Altungarn, Bulgarotiirken und Ostslawen in Stidrulland (archiologische
Beitrdge). Mit einem Vorwort von Samuel Szadeczky-Kardoss.
JATE, Szeged.

Bolgar-torok jovevényszavaink ¢és a régészet. In: Bartha Antal —
Czeglédy Karoly — Rona-Tas Andras (szerk.), Magyar Ostorténeti
tanulmanyok. Akadémiai Kiad6, Budapest. 79—-114.

Az urali és finnugor 6shaza kérdésérodl (Régészeti attekintés). Az MTA
II. Osztalyanak Kozleményei 26: 279-302.

Az 1jabb szovjetfoldi régészeti kutatdsok és a magyar Ostorténet. In:
Domokos Péter (szerk.), Uralisztikai olvasokonyv. Tankonyvkiado,
Budapest. 107-120.

1980

Verecke hires utjan... A magyar nép Ostorténete és a honfoglalas.
Magyar Historia. Masodik kiadas. Gondolat, Budapest.

O xossiictBe apeBHux yrpoB. In: Ortutay Gyula (red.), Congressus
Quartus Internationalis Fenno-Ugristarum Budapestini habitus anno
1975. Pars II. Akadémiai Kiado, Budapest. 183—185.

K Bonpocy 00 3THHUECKOW WHTEpIpeTauy OOIbIIETHTAHCKOTO MOTHIIb-
nHuka. In: Ortutay Gyula (red.), Congressus Quartus Internationalis
Fenno-Ugristarum Budapestini habitus anno 1975. Pars II. Akadémiai
Kiado, Budapest. 228-232.

Les principaux problémes de I’archéologie finno-ougrienne. In: Hajdu
Péter (éd.), Les peuples ouraliens. Corvina, Budapest. 51-83.

Ostorténet és régészet. Magyar Tudomény 141: 346-351.
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1981

Az Ujabb szovjetfoldi régészeti kutatasok €s a magyar Osorténet. In:
Domokos Péter (szerk.), Uralisztikai olvasokony. Masodik kiadas.
Tankonyvkiado, Budapest. 107-120.

1982

On Magyar-Bulgar-Turkish Contacts. In: Roéna-Tas Andras (ed.),
Chuvash Studies. Asiatische Forschungen 79. Akadémiai Kiado —
Otto Harrassowitz, Budapest — Wiesbaden. 45-81.

Die grofle Wanderung der Ungarn vom Ural nach Pannonien. Corvina
Biicher. Corvina Kiado, Budapest.

1983

Régészeti adalékok lakaskultirank torténetéhez. Népi kultura — népi
tarsadalom 13: 81-118.

1985
Pone ¢uHHO-yropckoil apxeonorud B H3YyYEHHH JAPEBHEH HCTOPUHU
BeHrepckoro Hapoaa. In: Dienes Istvan — Domokos Péter —

Kodolanyi Janos — Voigt Vilmos (red.), CIFU 6. Studia Hungarica.
Syktyvkar 1985. Acta sessionum. Nemzetkdzi Magyar Filologiai
Térsasag, Budapest. 19-24.

Korai torténelmiink 0j szintézise. Magyarorszag torténete 1. 1-2. kotet.
Elézmények és magyar torténet 1242-ig. Eletiink 1985: 741-752.

1988

A permi népek kialakulasaval kapcsolatos ijabb régészeti kutatasokrol.
In: Domokos Péter — Pusztay Janos (szerk.), Bereczki Emlékkonyv
(Bereczki Gabor 60. sziiletésnapjara). Uralisztikai tanulmanyok 2.
ELTE, Budapest. 139-146.

Kazarok és kabarok. In: Szombathy Viktor — Laszl6 Gyula (szerk.),
Magyarra lett keleti népek. Panordma, Budapest. 61-105.

1990

Language and Culture in the Ancient History of the Hungarians. In:
Keresztes Laszld6 — Maticsak Sandor (red.), Congressus Septimus
Internationalis Fenno-Ugristarum. 1A. Sessiones plenares. Debrecen.
145-156.



434 SZEMLE, ISMERTETESEK

1992

Die Anfinge der ungarischen Landfuhre. In: Deréky Pal — Riese,
Timothy — Sz. Bakr6-Nagy Marianne — Hajdi Péter (Hrsg./szerk.),
Festschrift fiir Karoly Rédei zum 60. Geburtstag — Emlékkonyv
Rédei Karoly 60. sziiletésnapjara. Institut fiir Finno-Ugristik der
Universitit Wien — MTA Nyelvtudomanyi Intézet, Wien — Budapest.
135-144.

1996-1997

Alfred Halikov (1929—-1994). Archaeoldgiai Ertesité 123—124: 179—180.
1999

Az eurazsiai sztyeppe népei. Historia 21: 22-26.
2000

[lonsTre s3bIKa, KyJABTYpHl M 3THOCA B M3YYEHHMH IpPEBHEH HCTOPUU
BeurpoB. In: Tommmua, P. JI. (pem.), Poccuiickas apxeosorus:
noctmxeHnss XX u nepcrnektuBbl XXI BB. Marepuansl Hay4dHOH
KoH(pepeHuuH. 75 net co aHs poxaeHus B. @. ['ennunra. Y amypr-
CKHUIl TOCY/IapCTBEHHBIN YHUBEPCUTET — IHCTUTYT UCTOPHUU U KYJbTY-
pel HapozoB I[Ipuypanss, Uxesck. 20-24.

Az urali népek 6shazaja és Ostorténete. In: Nanovfszky Gyorgy (szerk.),
Nyelvrokonaink. Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest. 19-22.

2001

Laszl6 Gyula, a régész. In: Balassa Ivan — Laszlo Emdke (szerk.), Laszlo
Gyula (1910-1988) Emlékkonyv. Piiski, Budapest. 150-270.

Az urali Ostorténet és a régészet. In: Maticsak Sandor — Zaicz Gabor —
Lahdelma, Tuomo (szerk.), Unnepi kényv Keresztes Laszlo tisztele-
tére. Folia Uralica Debreceniensia 8. A Debreceni Egyetem Finnugor
Nyelvtudomanyi Tanszéke, Debrecen. 143—162.

Finnugor régészet — egykor és ma. In: Pusztay Janos (szerk.), Vade
mecum! A huszonttddik o6ra. A Berzsenyi Daniel Fdéiskola Ura-
lisztikai Tanszékének (1990-2001) jubileumi konferencidja (2001.
aprilis 26-27.). Az Uralisztikai Tanszék Kiadvanyai 9. Berzsenyi
Daniel Tanarképzo Fdiskola. Szombathely. 53—112.

Muinasungarlased. Ungari Rahvusmuuseum — Ungari Instituut — Eesti
Ajaloomuuseum, Tallinn.
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2002

Eurdpai létiink kezdete. In: Csihak Gyorgy (szerk.), Magyar torténelem.
Tizezer év — ezer oldalrol. Oktatasi segédkdnyv. A Ziirichi Magyar
Torténelmi Egyestilet Tudomanyos Tanacsa, Ziirich — Budapest. 45-54.

Prehistory of the Uralians (Finno-Ugrians) and Archeology. In: Julku,
Kyosti (ed.), The Roots of Peoples and Languages of Northern
Eurasia. IV. Oulu 18. 8. — 20. 8. 2000. Societas Historiae Fenno-
Ugricae, Oulu. 143-162.

2004

A magyar Ostorténelem és az Ostorténészek. Historia 26/9: 22-26.
2005

Az 6si magyar vallasrol. In: Molnar Adam (szerk.), Csodaszarvas.
Ostorténet, vallas és néphagyomany 1. Molnar Kiadé, Budapest. 11-34.

Az Osmagyarsag etnikai tudata és a Csodaszarvas-monda. In: Molnar
Adam (szerk.), Csodaszarvas. Ostorténet, vallas és néphagyomany II.
Molnar Kiad6, Budapest. 9-37.

2006

A régészettudomany torténetisége. A magyar Ostorténet példdjan. Ar-
chaeolégiai Ertesitd 131: 9-39.

A X. Nemzetkozi Finnugor Kongresszus, Joskar-Ola, 2005. augusztus
15-21. Archaeolégiai Ertesitd 131: 236-238.

A magyarsag szarmazasa ¢és megtelepedése. In: Karadi Ilona (szerk.), A
magyarok torténete. Officina 96 Kiadd, Budapest. 10-17.

A magyar miivelddés korai szakaszai. In: Kosa Laszlo (szerk.), Magyar
muvelddéstorténet. Osiris Kiado, Budapest. 13-51.

2008

Ostorténet és honfoglalas. Magyarorszag torténete 1. Kossuth Kiado,
Budapest.

2010

Mire szolgaltak a szkita aranyszarvasok? In: Molnar Adam (szerk.),
Csodaszarvas. Ostorténet, vallds és néphagyoméany III. Molnar Kiado,
Budapest. 7-18.

Torténelmiink kezdetei. Vasi Szemle 64/1: 3-30.
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Meghokkent? ,,0storténet” és miiveldi. In: Honti Laszlo — Cstcs Sandor
— Keresztes Laszlo (szerk.), A nyelvrokonsagrol. Az tordk, sumer és
egy¢b afium ellen valo orvossag. Tinta Konyvkiado, Budapest. 83—120.

Meghokkent? ,,6storténet” és miiveldi. In: Honti Laszlo — Cstcs Sandor
— Keresztes Laszlo (szerk.), A nyelvrokonsagrol. Az torok, sumer €s
egyeb afium ellen vald orvossag. Masodik, bovitett kiadas. Tinta
Konyvkiado, Budapest. 87—124.

K Bompocy 0 penmuruo3HbIX BEpPOBAaHUSIX APEBHUX BEHrpoB. In: Zaicz
Gabor (ed./pen.), Uralistics from Hungary. Ypanuctuka u3z Benrpumn.
FU 11, Piliscsaba. 42-57.

A magyarok Ostorténelme a kezdetektol 836-ig. Mutatvanyfiizet ,,A
magyar torténelem kronologidja” digitalis valtozatabol. Torténelmi
Tar. Akadémiai Kiado, Budapest.

20112013

Régeszeti targyak a Néprajzi Muzeum finnugor gytijteményében. Folia
Archaeologica 55: 155-162.
2012

A keleten maradt 6smagyarok. Julianus barat utjarol — ij megvilagitas-
ban. Historia 34/2: 3-7.

Ostorténeti vitak és alvitdk. In: Molnar Adam (szerk.), Csodaszarvas.
Ostorténet, vallas és néphagyoméany IV. Molnar Kiad6, Budapest.
125-146.

A finnugor népek 0Osi lakhelyei. Historia 34/2: 3-9.

2013

Hajdt Péter Homan Balint Sstorténeti konyvérdl. In: Fancsaly Eva — B.
Székely Gabor (szerk.), Obi-ugor és szamojéd kutatdsok, magyar
ostorténet. Hajda Péter és Schmidt Eva emlékkonferencia 2012. Pécsi
Tudomanyegyetem, Pécs. 96—104.

2014

Honfoglalas kori magyar temetd Cseljabinszk koérnyékén? Magyar
Tudomany 175: 562-565.

A rejtélyes 10. szazad. Korunk 25/8: 3—11.

A ,kettds honfoglalas” elméletének forrasvidéke. Korunk 25/8: 75-81.

Elnoki zarsz6 — Megjegyzések a szekcid els6 harom eldadasahoz. In:
Sudar Balazs — Szentpéteri Jozsef — Petkes Zsolt — Lezsak Gabriella —
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Zsidai Zsuzsanna (szerk.), Magyar Ostorténet. Tudomany ¢€s hagyo-
many6rzés. MTA BTK MOT Kiadvanyok 1. MTA Boélcsészettu-
domanyi Kozpont, Budapest. 55-61.
Néhany széljegyzet Juha Janhunen dolgozatdhoz. Finnugor Vilag 19/3:
10-16.
2015

A régmult koviileteinek vizsgalata a valtozo idében. In: Kovécs Kiss
Gyongy (szerk.), A torténész mithelye. Komp-Press, Kolozsvar. 47-64.
Rokonaink-e a szkitak? History 5/12: 24-33.
A magyar 6storténet és a honfoglalas kor kronologiaja. Magyar Nemzeti
Muzeum, Budapest.
2016

Mikor volt a honfoglalas? A magyar torténelem rejtélyei. Kossuth Kiado,
Budapest.
Nyelvek, népek, térképek (néhany észrevétel Juha Janhunen hipoté-
ziséhez). Archaeologiai Ertesitd 141: 217-229.
Honfoglalas kori tarsolylemezeink és keleti parhuzamaik. Magyar Tudo-
many 178: 723-731.
2017

O npeBHETIOPKCKUX 3aMMacTBOBAHUAX BEHI'€pPCKOTo s3bIKa. In: AHuKHe-
Ba, T. A. — Bacunbes, A. JI. — Kypuukona, O. M. — ®ununnosa, T.
A. (coct.), Uctopuueckas mo3anka EBpasun. COopHuk crareit k 70-
netuto Jmutpus Jmutpruesnda BacunseBa. THCTUTYT BOCTOKOBEAE-
aust PAH, Mockga. 277-282.

Ostorténeti ,tovabb” képzés finnugristaknak. Finnugor Vilag 22/3: 50-53.

Samanok voltak-e taltosaink? Ethnographia 128: 510-523.

Hajda Péter Ostorténeti munkéassaga. Nyelvtudomanyi Kozlemények
113: 5-36.

2018

Magyar régészek a haborts Kijevben. Magyar Nemzeti Muzeum, Buda-
pest.

Az Eszak-Kaukazus és a honfoglalas el6tti magyarsag. In: Batho Edit
(szerk.), Jaszkunsagi évszazadok. Jaszkunsag kutatasa 2014. Tudo-
manyos konferencia a Jasz Mlzeumban. Jasz Muzeumért Alapitvany,
Jaszberény. 6-15.

HONTI LASZLO

Karoli Gaspar Reformatus Egyetem, Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék



