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Linguistic landscape research refers to linguistic objects that mark the
public space (e.g., Bartha et al. 2013a). The present study aims to inves-
tigate how the positive linguistic design can be applied to explain the lin-
guistic landscape. In a longitudinal pilot study on Romanian—Hungarian
community positive linguistics being a positive social science (cf. posi-
tive psychology, see Seligman 1999), the author demonstrates the use-
fulness of shifting the emphasis from the perfectionist to the enjoyable
aspect of speaking languages (Borbély 2016). The study is based on data
of previous linguistic landscape investigations on the nationalities in
Hungary and especially on the Romanians in that country. The paper
concludes that positive linguistic methods used for the (re)interpretation
of linguistic landscapes are particularly suitable for providing analyses
about creativity and positivity in the construction of linguistic landscape
of nationalities.
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1. Bevezetés

Az utbbbi évtizedek szociolingvisztikai kutatasi témai kozil nagy érdek-
16dés 6vezi a nyelvi tajképet, ahogy ezt a szintetizald tanulményok, a
tanulmanykotetek és a nemzetkdzi folyoiratok szamai is mutatjak (vo. pl.
Holecz et al. 2016; Gorter 2017; Todor et al. 2018; Linguistic Landscape
8:1, 2022). A nyelvi tajkép érdeklédésének kozéppontjaban a kornyezet-
ben megjelend nyelv, a kozteriileteken kihelyezett szavak és a megjelend
képek allnak (Shohamy — Gorter 2009: 1). A nyelv térbeli megjelenését
vizsgald kutatdsok innovativ lehetéséget nydjtanak arra vonatkozoan,

1 A tanulmany az NKFI Mecenatira K 2021 141233 és az MTA NKM 2021-17
szam( palyazat id6szakaban késziilt. A tanulmany elsé valtozatahoz flizott
lektori véleményeket ezlton is halasan kdszonom.
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hogy kideriljon: a vilag kiilonb6z6 tajain, igy Magyarorszagon €s a hatéa-
ros orszagokban is, milyen a nyelvek informativ—szimbolikus, lokalis—
globalis, oktato-nevel6—kulturalis, befogado—kirekesztd stb. szerepe. Az
egyenek es kozdssegeik viszonya mindekdzben kiemelt szerepet kap, mi-
vel a tobbnyelvii tarsadalmakban €16 egyének, akik a nyelvi tajképet
megteremtik, tovabb alkotjak azt: eltiintetik vagy nem hozzak létre, vala-
mint értelmezik, félreértik, figyelmen kivul hagyjak, illetve hianyoljak.
Huebner atfogé megallapitasa szerint a nyelvitajkép-vizsgalatok doku-
mentaljak a nyelv 6sszefiiggéseit a hatalommal, a jogok egyeztetésével
és birtoklasaval; a tobbnyelviiséget és az egyéni identitasépitést; a nyelv-
ismeretet és a nyelvi attitidoket; egy helyhez kothet6 (lokalis) nyelvi és
nemzeti identitast; a nyelvet és a vallast; a kormanyzati nyelvpolitikat a
nyelvi gyakorlatokhoz képest; a kisebbségi nyelv elnyomasat, timogata-
sat vagy Ujraélesztését; a turizmus és a kultdra aruként valo kezelését
(kommodifikéciojat) (2016: 5).2 Es mivel a nyelvi tajkép tarsadalmi tii-
korként szolgalo képzddmény, ravilagit a tarsadalmi jelenségekre és ezek
allando véltozésaira, igy a nyelvi tajkép allanddéan és dinamikusan valto-
zik (Csernicskd 2016). A nyelvi tajkép tovabba ,,tobbnyelvii és multimo-
dalis repertoar, és kommunikacios eszkozként hasznalhat6” (Gorter —
Cenoz 2015: 71; Borbély 2020).

A valbdsdgos — és Ugyszintén a virtualis — tarsadalmi tér és a nyelv
kapcsolataban a jelek és jelentések kavalkadja hatartalan lehetséget
nyujt a tarsadalmi valtozasok tanulmanyozasara. A tanulmany célja ravi-
lagitani egy Uj aspektusra, nevezetesen arra, hogy a nyelvitajkép-kutata-
sok eredmeényei a pozitiv pszicholdgia (Seligman 1999) fogalmi keretei-
ben atértelmezhet6k és atrendezhetdk. E cél eléréséhez Chen (2016)
multimodalis modelljét, valamint a Ben-Rafael et al. (2006) altal kérvo-
nalazott és a nyelvi tajkép szimbolikus konstrukcidinak faktoraira vonat-
koz6 megallapitisokat hivjuk segitségll. A bemutatasra kertild nyelvi-
tajkép-adatok ezdttal a magyarorszagi nemzetiségekre és nagyobb hang-
sullyal a magyarorszéagi romanokra iranyitjak a figyelmet.

2. EIméleti hattér

Az eddigi elemzések igazoltak, hogy a nyelvi tajkép elméleti és madd-
szertani fejlédése forradalmi utat jart be. A kutatdsokban a nyelvitajkép-
értelmezésekhez a szociolingvisztikai eszkdzoket egyre inkabb kiterjesz-

2 A nem magyar forrasbol szarmaz6 idézetek a szerz6 forditasai.



Nyelvi tajkép pozitiv nyelvészeti aspektushol 291

tik méas tarsadalomtudomanyi diszciplinak — mint a pszichologia, a filo-
z6fia és a szemiotika — elméleti és modszertani kereteire.®> Malinowski
(2014) kutatasdban a szinesztézia, valamint a multimodalitas is szerep-
hez jut. Kress — van Leeuwen (2001: 46; idézi Jaworski — Thurlow 2010,
bevezetés) megfogalmazésa szerint a multimodalitas korszakaban a nyel-
ven kivili szemiotikai mddozatokat tgy kell értékelniink, mint amelyek
képesek teljesen kiszolgalni a reprezentacidt és a kommunikaciot. Emiatt
a nyelv (beszéd vagy iras) gyakran alarendelt, mellékes szerepet tolt be
mas szemiotikai modozatokkal, példaul a vizualitassal szemben. Penny-
cook (2017: 269) a szemiotikai asszambléazs fogalmaval a nyelvi tajkép-
ben lehet6vé teszi annak megértését, hogy az emberek, a szemiotikai
er6forrasok, valamint az objektumok hogyan talalkoznak kiil6nb6z6 pa-
lydkon egy bizonyos pillanatban és helyen, igy segitve megismerni a
nyelvi er6forrasok jelentése mellett a dolgok fontossagat, a hely egészé-
nek a kovetkezményeit és jelentdségét. Eléfordulhat, hogy a nyelvi-
tajkép-elemzések tévesen vagy csupan részlegesen tarjak fel a vizsgalt
jelenségeket, ha csupan a nyelvi aspektust vagy a ,,monomodalis” pers-
pektivat veszik figyelembe (Shohamy — Waksman 2009: 316; idézi Chen
2016). A nyelvi tajkép tanulméanyozasara kialakitott multimodalis modell
lényegében kiilonb6z6 ,,jelentést hordozo modalitasok™ tanulmanyozasat
célozza meg (v6. Chen 2016: 91). Chen elmélete szerint a nyelvi, a vizu-
alis és a térbeli dizajn jelentést hordozé modalitasok. Ezek alkotjak a
teljes nyelvi tajképet, ami egyben egy multimodalis kommunikaci6 vagy
multimodalis dizajn (2016: 91). Ebben a modellben a térbeli dizajn
szemlélteti a vizudlis és a nyelvi elrendezést, valamint a hozzajuk kap-
csolddo jelentést. Ezt a harom 6 szempontot hasznalta fel Chen a nyel-
vitajkép-kutatds Gj analitikus modelljének a kialakitasahoz, melyet a
nyelvi tajkép elemzéséhez alkalmazhaté multimodalis modellnek neve-
zett (Chen 2016: 92). Ben-Rafael et al. (2006) a nyelvi tajképet mint a
koztér szimbolikus konstrukcidjat harom olyan faktorral értelmezik,
amelyek kontextusfiiggd megkiilonboztetd hatasa kiemelt jelentdségii.
Ezek: a racionalis megfontolasok (amelyek a kdzonségre és a kliensekre
iranyulnak), az én bemutatésa (azoknak a szereplknek a kifejezésmodja,
akik a nyelvi tajkép elemeit létrehozzéak) és a hatalmi viszonyok (ame-
lyek a tarsadalmi-politikai érdekek kifejez6désére utalnak, Ben-Rafael et

3 Példaul Rowland (2016) kutatdsaban a motivumelemzést Burke (1962) alap-
jan alkalmazta, Dressler (2015) a nexuselemzést pedig Scollon — Scollon (2004)
nyoman.
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al. 2006: 7). Ben-Rafael et al. (2006) szerint a nyelvi tajkép alapfogal-
mai: a helyszinek, a szerepl6k és a gestalt. A helyszinek (utcak, parkok
és éplletek), ahol a tarsadalmi kozélet zajlik: a szimbolikus tarsadalmi
vonasok hordozéi, aktualisan a tarsadalmat, a k6zosséget és a regiot jel-
képezik. A szereplok (kozintézmények, vallalatok és egyének) a helyszi-
neket a nyelvi tajkép elemeivel szemléltetik/illusztraljak, de nem mindig
harmonikusan és koherensen, inkabb kaotikusan. A gestalt fogalma 6sz-
szefogja a fizikai targyak osszességét (lizletek, bodék sth.), az ezekhez
tarsitott szineket, a figyelemfelkeltés fokat, az elhelyezések sajatossagait,
valamint a leirt szavakat, amelyek mindezeket teljessé teszik (Ben-
Rafael et al. 2006: 8).

A felelés nyelvészeti (szociolingvisztikai) szemlélet (Kontra 2019)
keretében a nyelvitajkép-elemzés oktatasa lehetdséget nyljt a nyelvi taj-
kép értelmezéséhez éppligy, mint a jovibeli nyelvi tajkép formalasihoz.
Ekképpen vélekedik Todor is: ,,(a) vizualis nyelvhasznélat a nyelvi és
kulturalis szocializaci6 része, igy a nyelvi tajkép olvasasa lényegében
képolvasas és szdvegolvasast jelent, mely egyben az iskolai tér diskurzu-
sénak értelmezése is” (Todor 2014: 41). Coseriu egy vele készilt interjd-
ban a kutatas és a varhaté eredmények viszonyardl szélva megallapitja,
hogy a konkrét kutatasban 0j elméleti perspektivak nyilnak, és olyan Uj
aspektusok fedezhet6k fel, amelyek az eldzetes kutatdsokban nem voltak
jelen (v6. Saramandu 1996: 165). Coseriu megallapitasa igazolast nyert,
amikor a nyelvcsere vizsgalatatol (pl. Borbély 2001) a fenntarthatd két-
nyelviiség elemzéséhez (pl. Borbély 2015) vezetd kutatasi gyakorlat koz-
ben — a szazadunkban széleskorti szakmai figyelmet és sikerességet kivi-
vott pozitiv pszicholdgia gondolatisaga nyoman — a pozitiv nyelvészet
terminushoz jutottam (Borbély 2016). A pozitiv pszichol6gia tudomany-
torténeti megjelenését ket irassal kapcsoljak Ossze (Seligman 1999;
Seligman — Csikszentmihalyi 2000). Ol&h a kovetkezoképpen fogalmaz-
za meg ezen (j tudomanyos szemléletmod megsziiletésének a lényegét:
,,(2) pozitiv pszichologia azt a kérdést szegezi tudomanyunk miiveldinek,
hogy azonos figyelemmel kozelitjiik-e meg és azonos intenzitassal vizs-
galjuk-e az ember mitkodésének és élményeinek (pl. pozitiv és negativ
érzelmeinek) minden aspektusat. Nem arr6l van-e sz6, hogy egy olyan
emberarct tudomanynak, mint a pszicholdgia, a szenvedésekkel és a be-
tegségekkel tobbet kell foglalkoznia, hiszen a pszicholdgia tudoméanya-
nak mi mas lehet a misszidja. A pszicholdgia torz identitasabol fakaddan
luxus célként fogta fel az ember pozitiv oldalanak (élményeinek, eréssé-
geinek, pozitiv érzelmeinek) a tanulmanyozasat, nem mérlegelve azt,
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hogy talan fontosabb lehet a szenvedés megeldzésére és olyan erdsségek
kiépitésére koncentralni, amelyekkel kivédhetéek a negativ dllapotok.
Amikor a pozitiv pszicholdgia arrél beszél, hogy 0j célok felvételére van
szlikség, azt kéri csupan, hogy tudomanyunk a human létezés és élmény-
vilag teljes spektrumdra tekinté figyelemmel végezze feladatat” (Olah
2012: 5; Borbély 2016). Az eltelt évtized is igazolta a pozitiv pszichold-
gia szemléletének széleskorii tudomanyos és tarsadalmi hasznossagat.
Példaként emlithetd a palyatanacsadasnak — mint az egész tarsadalmat
érint6 jelenségnek — a pozitiv pszichologiai szemponth attekintése. Ebbol
kideril tobbek kozo6tt, hogy ,,a hivatasnak mint konstruktumnak pozitiv
pszichologiai gyokerei vannak. Kdvetkezménykeént jelenik meg tébb jol-
létdimenzidval kapcsolatban (palyakotédés, munka értelmessége, mun-
kaval val6 elégedettség)” (Toth — Kald 2021: 114). A fenti gondolatok a
nyelvészet, a nyelvészek szamara is hasznosithatok, amint ezt egy eset-
tanulmany (Borbély 2016) is igazolja, amely két roman-magyar kétnyel-
vii besz¢€16 longitudinalis vizsgalatarol szol. Kiderilt, hogy a perfekcio-
nista, purista nyelvi ideoldégia — amit a nyelvi hierarchizalas (ld. pl.
Kontra 2019: 96-99) alakit ki az egyénekben — egy olyan élethosszig
tartd negativ beszél6i magatartast general, amelynek aldozatul esik a
szUl6ktol tanult nemzetiségi nyelv (mivel nem ,,perfekt”). Ennek sorén a
beszél6 a kétnyelviiséget egynyelviiségre cseréli, gyermekeinek a nem-
zetiségi nyelvet nem adja at (vo. Bartha et al. 2013b). Ezzel ellentétes az
a pozitiv besz¢él6i magatartas, amelybdl kitiinik a tudas (esetlinkben a
nemzetiségi nyelvismeret) 6romének a hangstlyozasa, a tudas 6nmaga
jutalmaként valé megjelenitése (Id. pozitiv pszichologia, PIéh 2012: 16),
ahol nem az a fontos, hogy a beszéd formailag ,,szép”, ,,perfekt”, ,hibat-
lan” legyen, hanem hogy a beszél6 partnereivel olyan beszédmaédot hasz-
naljon, amit 6k is szivesen hasznalnak. Az esettanulmanyban bemutatott
pozitiv vs. negativ beszél6i magatartas ravilagit arra, hogy — néhéany ku-
tatoi feladat kdrvonalazasaval — érdemes figyelmet forditani a pozitiv
nyelvészetnek a pozitiv tarsadalomtudomanyok soraba torténé beemelé-
sére. A pozitiv nyelvészetben olyan szempontok felszinre hozasa lehet a
cel, amelyek elésegitik, hogy a beszél6ben egyenstly alakuljon ki a ,,po-
zitiv és negativ oldalnak szentelt figyelem vonatkozasaban” (vé. pozitiv
pszicholégia, Olah 2012: 5), vagyis hogy ne a negativ (,,hiba”, ,,hibas”)
beszé16i magatartds dominaljon, hanem nyerjen teret széleskoriien a po-
zitiv beszé16i magatartas is. Tovabbi cél lehet annak tanulméanyozésa,
hogy a nyelvi valtozatossag segiti ,,a kognitiv, megismerési motivacio”
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térnyeréset (v0. pozitiv pszicholdgia, Pléh 2012: 16) és a tarsas kapcsola-
tok sikerességét (vO. Borbély 2016: 84).

3. Mddszerek

A pozitiv nyelvészet szemléletébol fakadoan a pozitivitas és a kreativitas
aspektusa szerint vesziink gorcsé ala nemzetiségi nyelvitajkép-adatokat.
Els6ként bizonyos nemzetiségek lakta teleplilések utcdinak neveit jele-
nitjik meg (amelyek aktuélisan a tarsadalmat, a kdzosséget és a régiot
jelképezik), majd ezeket kovetik azok az adatok, amelyek egy nemzeti-
ségi iskolérdl szdlnak (ahol a szereplék a helyszint a nyelvi tajkép ele-
meivel kreativan szemléltetik, illetve ezeket pozitiv éiményként fogadjak
be, vO. Ben-Rafael et al. 2006: 8). Az értelmezendé magyarorszagi nem-
zetiségi utcanevek sokrétli elméleti keretben és modszerrel készilt elem-
z6sekbdl szarmaznak (vO. Muller 2013; Borbély 2020; Tuskova — Uh-
rinova 2020; TuSkova 2021). Ezeket a terepen gytijtott (fotokkal) és az
interneten elérhetd nemzetiségi utcanevekkel, jelenségekkel egészitjiik
ki. A tovabbi nyelvitajkép-adatok a tébbségében roman nemzetiségi la-
kossagu telepulés, Méhkerék kétnyelvii iskolajaban lettek gytjtve. A
kutatés &ltalanos célja volt bemutatni az iskolai nyelvi tajképet mint ok-
tatasi er6forrast, valamint a roméan és a magyar nyelv — egynyelvii, két-
nyelvii; 1ényegében transzlingvalis* — megjelenési formait (vo. Borbély
2020). A terepmunka tér, id6 és szereplék konstellacidja a kovetkezo
volt: (2) az iskola épiiletét korbedleld utcak, az épiilet kiviilrol és belll-
rél, illetve (b) 2017 novembere, délutan, a tanitasi 6rak utan, a napkozi
és a szakkorok iddszaka (a leckeiras és tanulas el6tt), valamint (c) az
iskolaban aktualisan jelen 1évé tanuldk, igazgatd, napkozis és szakkoros
tanarok. Az adatgytijtéskor alkalmazott mddszerek a kovetkezok voltak:
az iskol&ban lathat6/olvashatd nyelvrél és jelekrdl (vo. multimodalis di-

4 A transzlingvalis beszédmod a kétnyelviiek természetes és jellegzetes tarsal-
gasi gyakorlata, amikor nyelvi forrasok természetesen alkotnak egy egységes
beszédmaodot. E felfogéas szerint a transzlingvizmus nem azonos példaul a
kodvaltassal vagy az els6 és masodik nyelv kozotti transzferrel. A transzling-
valis diskurzusnak a gyakorlatban leginkabb alkalmazott szintere az oktatas
(v0. Canagarajah 2011; Garcia — Li Wei 2014; Borbély 2014: 70), valamint a
csaladi, barati, kozosségi, lizleti szféra. Magyarorszagon kétnyelvii roma gye-
rekek iskolai sikerességének novelésével a ,,Transzlingvalis osztalytermi kom-
munikaci6 és hatékony tanuldsszervezés Tiszavasvariban” cimil program fog-
lalkozik (1d. pl. Heltai — Jani-Demetriou 2019; https://translangedu.hu/).
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zajn) torténd digitalis fényképezés és spontan beszélgetések generalésa.
Az iskolaban és kdrnyéken 511 digitalis nyelvitajkép-fényképet készitet-
tem. A tanulokkal torténé spont&n beszélgetések a napkdzis tanarok jelen-
létében és két csoportban (alsésok és felsdsok, n=36) zajlottak.” A tana-
rokkal egyénileg is beszélgettem (n=4). Az anonim, mikrofon nélkuli ira-
nyitott, transzlingvalis beszélgetések kérdései arra iranyultak, hogy mi az,
amit az iskoldban (tantermekben) latottakrdl kiemelnek, ami fontos, ami
tetszik (Borbély 2020: 71). A beszélgetésekrdl jegyzetek készultek.

4. Elemzések

Az elemzések a nyelvi tajkép két tematikajat olelik fel: nemzetiségekhez
kothet6 utcanevek és nemzetiségi iskola. A nemzetiségi utcaneveknek
kommunikativ és szimbolikus szerepiik van, s a hatalmi viszonyokat is
tikrozik. Magyarorszagi nemzetiségi utcaneveket vizsgalunk meg a kre-
ativitds es az Uj oOtletekre valé odafigyelés szerint. A nemzetiségi iskola
nyelvi tajképében sokkal inkabb az egyének nevelése kertil el6térbe, mi-
kdzben a nemzetiségi utcaneveknek a nemzetiségekre vonatkozo isme-
retterjeszté vonasa sem elhanyagolando.

4.1. Nemzetiségi utcanevek és gyakorlatok

Nyelvi eréforras jellegik és szemiotikai jelentésiik miatt az utcanevek a
nemzetiségi nyelvi tajképben szervesen dsszefliggnek a nemzetiségi cso-
portok lathatésagaval. A nemzetiségek jogairol szolo 2011. évi CLX-
XIX. torvény 1. fejezete (6.8 1. d.) szabalyozza a nemzetiségekre vonat-
koz6 hivatalos feliratok megjelenését: ,,a helység- és utcaneveket megje-
1616 tablak feliratai a magyar nyelvii szovegezés és irasmod mellett a
hagyomanyos nemzetiségi elnevezés a nemzetiség anyanyelvén, ennek
hidnyaban a magyar nyelvii elnevezéssel azonos tartalmu és formaju el-
nevezés a nemzetiség anyanyelvén is olvashatoak legyenek”. A torvény

5> A tanterembe lépve kdszontem, majd elmondtam, azért jottem, hogy lefény-
képezzem a tanteremben lathaté nyelvi és vizudlis elemeket. (Egy tanar kér-
désére, hogy tud-e err6l az igazgato, azt valaszoltam, hogy az igazgatd enge-
délyével teszem.) A felsd tagozatos tanteremben, mikdzben fényképeztem, a
tanulok kezdeményezték a beszélgetést. Vizsgalati kérdéseimet ekkor tettem
fel. Az alsé tagozatos tanteremben a tanar az allo tanulok koszorujanak koze-
pén dlt, és a tanuldk figyelték, hogy mit csinal. Ebben a helyzetben magam
kezdeményeztem a beszélgetést (,,Mi késziil?”).
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tehat biztositja az utcanevek magyar szévegezése mellett a nemzetiségi
nyelvii hagyomanyos elnevezésnek, vagy a magyar elnevezés nemzeti-
ségi nyelvii formajanak a hasznélatat. A valdsagban az utcanevek a tele-
piilésre jellemz6 nemzetiség(ek) kultirajahoz alig, olykor csupan szim-
bolikusan vagy semmilyen szinten nem kapcsolédnak. A viszonylag
gyakrabban el6fordul6 jeles nemzetiségi személyekrdl elnevezett utcak
mellett szinesitenék a palettat a nagyobb szamban el6fordulé nemzeti
szimbolumokrol, ikonikus jegyekrdl és az etnonimakrol elnevezett utcak
is.% Kiemeljilk Budapest X. keriiletét, ahol tobb etnonimarol elnevezett
utcat is talalunk (Bolgar utca, Roman utca, Ormény utca stb., Borbély
2021).

A pozitiv és mintaadd példak sorat Beloiannisszal kezdjuk. A ma-
gyarorszagi gorogok szaméara az egykori lvancsa szantéfoldjein 1950.
majus 6-an indult meg a telepiilés tervezése és épitése a gordg polgarha-
boribél Magyarorszagra menekiilok szamara.” A helység tizennégy utca-
ja kdzll nyolcnak gérog neve van: Amaliada tér, Athén u., Delcsev u.,
Gavrilidisz u., llektra u., Murgana u., Paparigasz u. és Szarafisz u. A te-
lepiilés kdzponti részében talalhato tovabba a Mihail metropolita tér.2 Ez
az egyetlen olyan magyarorszagi nemzetiségi telepiilés, ahol a magyar
utcanevek, akarcsak a magyar lakosok, Kisebbségben vannak. A goérog
utcanevek az utcanév- és iranyjelzé tablakon az elsé sorban latin, a ma-
sodikban pedig gorog betiikkel vannak feltiintetve.® Loréven, ahol ,;ma is
szerb tobbség €17, orszdgosan a legmagasabb a szerb elnevezésii utcak
aranya. Itt minddssze négy utca van €s ,,kettdnek szerb vonatkozasi neve
van”: Csarnojevity Arzen utca és Dundity Alexa utca (magyar—szerb két-
nyelvii feliratok, vO. Lasztity — Képlan 2020: 133, 146, 138). Lorév ut-
canévtablain a szerb nevek elsé helyen magyarositott formajukban jelen-
nek meg, eldre irva a csaladnevet (Lasztity — Kaplan 2020: 138). A ma-
gyar utcanevek itt szerb atirassal is szerepelnek. Nem a szamok és ara-
nyok, hanem a kollektiv emlékezet egységeinek megdrzése okan fontos
kiemelni a bolgéar, a német és a szlovak nemzetiségek lakta egyes telepi-

& Mint példaul: Dodola utca (Szentendre), Tambura utca (Szeged), Kolé tér (Mo-
hacs), illetve Bolgar utca/kdz (Pécs és Szentendre), Gorogszdld utca (Mis-
kolc), Szerb utca (Budapest V. ker., Mohéacs, Pomaz).

" V0. http://beloiannisz.hu/tortenet/ [let6ltés ideje: 2022. junius 20.]

8 V0. https://data2.openstreetmap.hu [letoltés ideje: 2022. janius 20.]

° Vajas Gabriella fotdi szerint (https://miradonna.hu/europa/magyarorszag/belo
iannisz/ [let6ltés ideje: 2022. junius 20.]
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lések utcaneveinek relative Gjabb torténetét. A bolgar nemzetiségi utca-
nevekr6l Menyhart (2020: 174) tanulmanyabol megtudjuk, hogy a kozte-
riletek ™ kozott leggyakoribbak a kdznevekbdl sziiletett utcanevek: a
Bolgarkertész utca (Budapest XIV. keriilet/Zugld, Szentes és Halészte-
lek) és Bolgarkert utca (Pécs). A bolgarkertészekhez kapcsol6do utcane-
vek tovabba egy ipari taldlmanyrél és a novényekrdl elnevezett utcak:
Bolgarkerék utca (Halasztelek és Budapest XIV. kerilet/Zuglo), Szervi-
an utca (bolgar nemesitésii paprikafajta), illetve Padlizsan utca (elséként
a bolgarok honositottdk meg Magyarorszagon), ez utébbi két utca is
Zugloban van. A magyarorszagi bolgéarok a kertészethez kothetd elemek
(kert, kerék, kut, ontozéberendezés, illetve a megtermelt novények) utca-
nevekbe torténd tudatos, tervezett atorokitésével emléket allitanak a bol-
gar kozdsség egykori foglalkozasanak, szorgalmanak és kreativitasanak.
A Pilisvorosvar torténelmi magjahoz tartoz6 német utcanevek revitaliza-
cigjarol Muller (2013) tanulménya szamol be. Itt 2009-t61 kezdve 27
magyar nyelvii utcanévtabla (pl. Fé utca) ald kerult egy-egy kék-fehér
szinll német ut- vagy utcanévtabla is. Ezeken harom sorban olvashato:
Régi név — alter Name:, majd az utcanév mai német kdznyelvi elnevezé-
se (pl. HauptstraBe), véglil ez alatt, kisebb betlikkel a bajor nyelvjarasi
valtozat (pl. Haaptschtroosn). A revitalizacio folyamataban a bajor utca-
nevek hitelességét (autenticitasat) tiz helyi lakostol gytijtott nyelvi ada-
tok biztositottak. ,,A felgylijtott utcaneveket a német koznyelvi abécé
betiikészletével fonetikusan irtak &t. A nyelvjarasi alakok mellé német
kdznyelvi alakokat is rendeltek, annak érdekében, hogy a kész utcanév-
tablakon megjelend nyelvjarasi utcaneveket a nyelvjarast nem ismerd, de
németil tudd érdekl6dd is megértse” (Miiller 2013: 105). A német utca-
névtablak pilisvorosvari kezdeményezésének utéhatasarél egy nyelvi
tajképrol szold informalis beszélgetésben Erb Maria arrél tajékoztatott,
hogy a német utcanevek Solymaron és Zsambékon is a német nemzeti-
ségi nyelvi tajkép alakitd elemeivé valtak. A nemzetiségi nyelvi tajkép-
ben az utcanévtabldk feliratozasanak élové tétele a szlovakok lakta és
Budapesthez kdzeli Piliscsév telepilésen is megtdrtént, amint arra a Ma-
gyarorszagi Szlovakok Kutatointézete 2019-ben végzett kutatasa ravila-
git (v0. Tuskova — Uhrinova 2020; TuSkova 2021). A piliscsévi gyakor-
lat, hogy a magyar utcaneveket nem csupan szlovakra forditottak (ami

10 A kiltertleteket a helyiek nevezték el, majd kertltek a térképekre, az utca-
névadasok pedig a bolgar kdzosségek kezdeményezésére az 1990-es években
jelentek meg (Gyurov 2001; idézi Menyhart 2020: 174).
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esetenkent eléfordul mas szlovakok lakta telepiléseken is, de egyéltalan
nem altalanosan), hanem az utcékat 0j szlovak névvel is ellattak. igy ez
egyedi eset a szlovak nemzetiségi kdzdsségen belil, ahol a szlovak utca-
nevek a magyar utcanevekt6l eltérd, Uj nevek lettek. A valaha volt pilis-
csévi hatarbeli erdok, legeldk, rétek, dulék napjainkra atalakultak, ha-
gyomanyos neveik a kozbeszédbol kikoptak, de utcanevek formajaban U]
életre keltek. A nyelvi dizajn z61d alapon, fehér betiikkel jelenik meg: az
els6 sorban az utca magyar elnevezése olvashato, alatta kisebb betiikkel
az utca szo, majd a harmadik sorban, az elsé sorral megegyezd betii-
nagysaggal a szlovak utcanév. Példaul: Ady Endre/utca/od Veresvira,
Arpad/utca/Perbaj, Gyéni Géza/utca/Mald pazic, Dedk Ferenc/utca/
Vrsek, Dézsa Gyorgy/utca/Humna, Kesztdlci/utca/Pazic, Rdzsa/utca/pod
Novosady, Nefelejcs/utca/pod Humnami, Viola/utca/za Rybnicky. Van
olyan tabla, ahol a felirat két sorban van, a betiilk méretei megegyeznek,
példaul: Szélé sor/Vinohrady.

A nyelvi tajképbdl hianyzo elemek is szemiotikai jelentést hordoznak
(Jaworski — Thurlow 2010; Karlander 2018; Borbély 2021). Gyulan a
magyar utcanévtablak kozott, az Orszagos Roman Onkormanyzat (ORO)
saroképlletén két magyar-roman kétnyelvli utcanévtabla talalhato. Ezek
kilonleges elhelyezést kaptak: a réz ereszcsatornahoz kozel és egy orna-
mentikaval kombinalva. A Iényegében rejtett utcanévtablakon® két-két
sor olvashatd: Eminescu utca/strada Eminescu, illetve Var utca/strada
Cetatii. A kreativan felerdsitett kétnyelvii utcanévtablak a hianyzé ele-
mekre hivjak fel a figyelmet.

Ujabb jelenség a koztereken a nemzetiségi nyelvitajkép-egyiittallas.
Az egylttallas agy keletkezik, hogy egy nemzetiséghez kothetd (torté-
nelmi, irodalmi) személyrél, eseményrdl elnevezett utcaban, parkban, té-
ren, illetve intézménynél felallitanak egy kapcsol6dd emléktablat vagy
miuialkotést (szobrot, emlékmiivet stb.). Ilyen hangsilyos nemzetiségi tér-
ré, emlékhellyé valt Budapest Il. kerliletében a Tarasz Sevcsenko tér,
ahol az ukran kolt6 egészalakos szobra is megtalalhat6. A magyarorszagi
lengyel nyelvitajkép-egyiittallasok visszatérd szimbolikaja a fa. Budapest
I1. kerliletében, a Bem tér-en &ll Bem J6zsef szobra és a Lengyel-magyar

11 Egy volt gyulai ORO munkatars szerint az utcanévtablak ily modon térténd
elhelyezését az ORO elsé elndke, Budai Janos javasolta, a kordbban eléfordu-
16 rongalasok miatt.
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baratsag emlékmii mellett elhelyezett lengyel és magyar nyelvii tabla.'?
Obudan, a févaros III. keriiletében, a Katinyi martirok park-ban éll a
katyni mészarlas aldozatainak emlékmiive. Ugyancsak a Bem tér-en, de
Gyérben 4ll a Lengyel-magyar baratsag emlékmii két tolgyfaja.’® A
Lengyel-magyar baratsag faja magyar—lengyel kétnyelvii felirattal egy
latvdnyos miialkotas, amely 2014-ben a Lengyel Intézet fennalldsanak
75. évforduldja alkalmabdl késziilt, és a Budapest VII. ker., Wesselényi
utca 30. és a Klauzal utcabol lathatd (vo. 1. kép), illetve a Zamardiban
talalhat6 lengyel-magyar baratsagot szimbolizal6 emlékmii (feliratokkal,
fakkal, valamint a lengyel és a magyar cimerrel) és az egykori lengyel
iskola emléktablaja (Zamardi, Jegenye tér).*

|15

magyar—lengyel kétnyelvii feliratta

12 A tér nevének kivalasztasa, a szobor és az emlékmii felallitdsa a magyar al-
lamhoz, tehat nem a lengyel nemzetiséghez kotddik. Mindemellett a tér hoz-
zajarul a lengyel nemzetiség identitasépitéséhez.

1B V6. http:/Awww.nytud.hu/publ/nemzetisegi_nyelvi_tajkep/index.html — Album:
Lengyelek, Tlcsok Dorottya fotoja [let6ltés ideje: 2022. junius 20.]

14 V6. http:/Awww.nytud.hu/publ/nemzetisegi_nyelvi_tajkep/index.html — Album:
Lengyelek, Tlicsok Dorottya fotoja [let6ltés ideje: 2022. junius 20.]

15 V0. http:/Avww.nytud.hu/publ/nemzetisegi_nyelvi_tajkep/index.html — Album:
Lengyelek, Tlicsok Dorottya fotoja [let6ltés ideje: 2022. junius 20.]
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Budapest XVIII. keriiletének régi Uzsok tere érmény emlékhellyé, Ar-
tashat emlékpark-ka (2013) alakult, ahol magyar-6rmény katonai em-
1ékmii és Artashes 6rmény Kiraly bazalt mellszobra (2014) all (Avanesi-
an 2020: 36). Budapest XIII. keriletében taladlhato a Dunyov Istvan
(Credan JIynnoB)™ utca, ahol 2017-ben a keriilet bolgar nemzetiségi
onkorményzata felallittatta Dunyov Istvan mellszobrat is. ,,Személye
egyszerre koti 6ssze a mai magyarorszagi bolgar kozésséget a banati
bolgarokkal és — az 1848-as eszméken keresztlil — a tobbségi magyar
tarsadalommal” (Menyhart 2020: 180). A gyulai Pomutz tér megsziileté-
sével egy idében allittatta fel az ORO a névadd roman George Pomutz
mellszobrat, aki az 1848—1849-es szabadsagharc honvédszazadosa volt.'’
A magyarorszagi német telepiilési €és orszagos tandsvényekr6l Erb
(2020a) tanulmanya részletesen beszamol. A szerzo tobbek kozott az
orszagos tanosvény projektvezetdje, szoveges és vizualis elemeinek 1ét-
rehozdja is. Az orszagos tanosvény a ,,Falukozosség” allomasnal két pi-
lisvOrdsvari német nemzetiségi utcanévtablat is szerepeltet: Schwaben-
gasse, azaz Svab utca, illetve Ansiedlungsplatz, azaz Betelepiilés tere. Az
utébbi téren all a Betelepiilés emlékmii (Erb 2020b). Az emlitett emlék-
miivek, mellszobrok, egészalakos szobrok, valamint az ezek terében ren-
dezett események tobbek kozott arra is lehet6séget nyujtanak, hogy a
nyelvi tajképben megjelenjenek a nemzetiségek tagjai, a nemzetiségi
nyelvek, az ukran, a lengyel, az 6rmény, a bolgar, a roman és a német
(Id. szemiotikai asszamblazs, Pennycook 2017: 269). A nemzetiségi ut-
canevekre vonatkozo6an tehat néhany kovetendé és mintaadd jé gyakorlat
mar rendelkezésre all.

4.2. Iskolai nyelvi tajkép és diskurzusok

Rowland (Scollon — Scollon 2003: 202; Sloboda 2009: 174 hivatkozas-
sal) ugy fogalmaz, hogy a feliratoknak , kett6s indexikalitasa” van azo-
kon a diskurzusokon tal, amelyeket a feliratok hoznak létre, értelmezé-

16 Dunyov béanati bolgar sziiletésti iigyvéd volt, aki az 1848-49 szabadsagharc
tobb Utkdzetében is részt vett, a vilagosi fegyverletétel utan pedig évekig bor-
tonben iilt” (Menyhart 2020: 180).

1A gyulai sziiletési roman Pomutz Gyérgy az 1848-1849-es szabadsagharc
utan az amerikai polgarhaboru tabornoka lett. VVégil diplomataként, az USA
konzuljaként, Szentpétervaron halt meg (Berényi 2007; Csobai 2013: 129-
138). Neve helyenként Pomucz, vagy a roman helyesirast kdvetve Pomuy
alakban is el6fordul.
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stikre kiilonboz6é diskurzusok jonnek létre. Ha a kutaté — allitja tovabba
Rowland — egy olyan feladatot tiiz ki, hogy megvizsgalja a nyelvi taj-
képpel Osszefiiggd ,.ertelmezések diskurzusait™, ez egy elmozdulas attol
a kutatdi céltdl, amely — ahogyan Blommaert (2013: 41) fogalmaz — fel-
szinesen, ,.horizontalisan” mutatja be kvantitative a tobbnyelviiség diszt-
riblcids képét (Rowland 2016: 43). Most azt vizsgaljuk meg, hogy mi-
lyen nyelvitajkép-diskurzusok sziiletnek nyelvitajkép-adatokrél, ha a
pozitiv oldalnak szentellink figyelmet.

A méhkeréki tanuldkkal tortént spontan beszélgetésekbdl ismertem
meg, hogy az dnértékelést és masok jellemének értékelését csoportokban
gyakoroljak. A felsés napkozisek egy csoportja a tanterem hatso faldhoz
vezetett azzal a szdndékkal, hogy a szamukra legfontosabb nyelvitajkep-
elemmel megismertessenek. Itt 6t kartonlapra szavak voltak felirva, ki-
16nb6z6 vizualis dizajnnal dvezve. Négy magyar nyelvii kartonon Onér-
tékelés cimmel 12 (Id. 2. kép), egy roman nyelvii kartonon Apreciere de
sine cimmel 13 pozitiv jellemvonas volt olvashat6. A tanuldék egymas
szavaba vagva mesélték el, hogy a négy karton négy csoportot jeldl. A
hetente ismétlodo gyakorlat szerint 6t pozitiv jellemvonast kell sajat ma-
gukra és csoportjukra, illetve osztalytarsaikra, tehat a tobbi csoportra
vonatkozdan kivalasztani. A tanuldkkal tortént diskurzusokbdl kiderilt,
hogy az onértékelésrdl szold nyelvitajkép-elemek és az ezekhez kapcso-
16d6 heti gyakorlatok a tanulokban kialakitottdk az egymas iranti érdek-
16dést és az odafigyelés motivécidjat.

Az als6 tagozatos napkdzis teremben a tanar éppen az iskolai nyelvi
tajkép alkotdsanak folyamataban Oszi termésekbdl, csipkebogydhol és
kukoricabol készitett 6szi multimodalis kommunikacios tajképelemet. A
vizuélis diz4jn feletti nyelvi dizajn roman nyelvii volt: Toamna (’az
6sz”). A transzlingvalis beszélgetésben elmondta: azért csinalja ezt, hogy
a tanulok jobban rahangolddjanak a természetre és az aktualis évszakra,
majd azzal folytatta, hogy az iskola egészére az 6sz hangulatat viszik be,
a bejarattol kezdve a folyosokon és a tantermeken at az ablakokig beza-
rolag.
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SNENTEXELES

Alt., Widisinas =i YELMED .
Al, Ltete el YELD

2. kép: Onértékelés 12 azonos pozitiv jelzével
és eltérd vizualis dizajnnal®
Az igazgat6 az iskola nyelvi tajképébol az iskola specialitasaként’® — a
plispokség gondozasaban kialakitott — ortodox hittantermet emelte ki. A
hittanterem (rom. Cabinet de religie) az iskola legstrukturaltabb nyelvi
tajképét mutatja, ami az egységes tematikanak is koszonheté. A terem
egésze a verbalis, vizualis és térbeli dizjn modozataival a tanuldk egy-
hazi nevelését célozza és mutatja be. A hittanteremben a nyelvi dizajn
kizarélag roméan nyelvii, ahogyan a magyarorszagi roman ortodox egy-
haz is roman nyelven miikodik. Fontos a térbeli dizajn is. A hittanterem-
ben lathat6 fotd szerint hittandran a padsorok nem a megszokott frontalis
elrendezésiick, hanem téglalap forméban, koriliilhetéen vannak elren-
dezve. A jelalkotas transzdukcios? folyamata a hittanterem falan az
ikonok és a kereszt elhelyezésével a templomi ikonosztaz elrendezésé-
nek a szabalyait koveti. A bibliai, illetve az egyhazi személyekt6l szar-
mazo idézetek, életvezetd gondolatok egységesen az ortodox vallasu or-
szagok kolostorainak fényképeivel vannak pérositva. A hittanterem nyel-
vi t4jképéhez hozzatartozik a gyermeki vilag vonasa. Az iméra vonatko-
z6 nyelvi dizajn (rom. Matei 21, 22) alatti vizudlis dizajn (szines nyom-

18 A képet a szerz6 készitette 2017-ben (v6. Borbély 2020).

19 Bir¢ (2016: 119) is kiemeli az iskolai nyelvi tajképben a kiilonbozéség és ha-
sonldsag aspektusait.

2 A jelfolyamat — transzformaci6 — transzdukci6” elemzése annak kideritését
szolgalja, hogy a szemiotikai anyag hogyan tevidik 4t a kommunikacios mo-
dozatokba (Malinowski 2014; Id. Kress 2003, 2010).
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dai rajz) négy imadkozo gyermeket abrazol. A becsukott szemi, dssze-
kulcsolt kezli gyermekek egyike kikukucskal az imabol, egyik szemét
Kinyitja.

A két nyelv és kultira egydttes iskolai jelenlétét hivatott jelezni a be-
jarati ajtora (térbeli dizajn) fliggesztett szimmetrikus vizualis dizajn (kol-
lazs), amely a bal oldali ajtéablakban egy ,,roman faval” (barna fatdrzson
kék, sarga és piros levelekkel) és a jobb oldali ajtéablakban egy ,,magyar
faval” (barna fatérzson piros, fehér és zold levelekkel) van szimbolizal-
va. A szimmetrikus vizualis dizajn mellett hianyz6 elem a szimmetrikus
kétnyelviiség, amely altalaban a nemzetiségi nyelvi tjképben az intéz-
ménynév-tablakra, emléktablakra jellemz6. Példaul, mig a gyulai roméan
gimnazium bejérati ajtajan a magyar vendégekhez is sz616, szimmetrikus
kétnyelvii felirat olvashato: Bine ati venit! — Isten hozott!, addig a méh-
keréki iskolaba lépve, a falon csak roman nyelvii idvozl6 felirat olvasha-
t0. Nem szimmetrikus kétnyelviiek, hanem transzlingvalé stilustiak az
iskola épuletén Kivul az utcdn az utiranyt jelz6 informacios tablak, pél-
daul az is, amelyik az iskola felé mutatja az iranyt. A tanulok 6rarendjé-
ben roman nyelven vannak beirva a roman nyelvhez kotheté olvasas,
fogalmazés, nyelvtan tantargyak (citire, compunere, gramatica), a ma-
gyar nyelvhez kothet6 tantargyak pedig magyar nyelven: matek, olvasas
és rajz. A transzlingvalas hallhatéan és lathat6an is tetten érhet6 a tan-
termekben.

5. Osszegzés

A tanulmany alapvet6 célja volt bemutatni, hogy a nyelvi tajkép kutata-
sédban miként hasznosithaté egy el6zetes longitudinalis kutatasban meg-
fogalmazott pozitiv nyelvészeti szemlélet. Az eredmények szerint a
nyelvitajkép-adatok pozitiv nyelvészeti aspektusbdl is rendszerezhetdk.
Az alkoto kreativitads a hatalmi viszonyok kontextusaban (vo. Ben-Rafael
et al. 2006) a nemzetiségek nyelvi tajképében is kilénds hangsulyt kap.
Ezt igazoljak a koztereken egyre nagyobb szamban megtalalhatd Gjabb
keletkezésii nemzetiségi nyelvitajkép-egyuttallasok (lengyelek, 6rmé-
nyek, romanok, ukranok stb.). Bizonyos magyarorszagi nemzetiségi cso-
portokban a nemzetiségi utcanevekrdl valo felfogasban a pozitiv gyakor-
latok, a nyelvi és vizualis kreativitds tobb mddozata is megfigyelhetd.
Emléket allitanak a k6zOsség szorgalmanak, talalékonysagéanak és az
egykori foglalkozasoknak (bolgarok). Megvaldsitjak a régi utcanevek re-
vitalizacidjat, az Ujak megtartasaval (németek). Megtorténik a feledésbe
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merilé mikrotoponimak atorokitése (szlovakok). Rejtett kétnyelvii utca-
névtablakat helyeznek el (romanok).

Kider(lt tovabba, hogy a nyelvitajkép-elemek iranti pozitiv iranyult-
sag megjelenik a tanulokkal, a tanarokkal és az igazgatdval készilt nyel-
vitajkép-diskurzusokban (méhkeréki iskola). Az iskola nyelvi tajképében
a nemzetiségi nyelv a kozosségre jellemzd transzlingvald beszédmod
szerint, annak tiikr6z6déseként jelenik meg.

A kommunikativ és szimbolikus célzatu nyelvi tajkép naprol napra
megjelenik, eltiinik, valtozik és tovabbfejlodik a koriilttiink 1évo (kiilso,
bels6, virtualis) térben, amely mind az alkot6ban, mind a fogyasztdban
kiilénboz6 visszhangra talal. Ezért is hasznos vizsgalni a nyelvi tajkép-
ben az elére mutatd, jO érzést és gondolatokat kivaltd, oktato-neveld
szandéku pozitiv oldalt is.
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